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Ova publikacija objavljena je uz podrsku Fonda Ujedinjenih nacija za zaustavljanje nasilja
nad Zenama.

Fond Ujedinjenih nacija za zaustavljanje nasilja nad Zenama je multilateralni mehanizam
koji podrzava napore vlada i nevladinih organizacija u zaustavljanju nasilja nad Zenama
i devojkama. Fond za zaustavljanje nasilja nad Zenama je ustanovljen 1996. godine
odlukom 50/166 Generalne skupstine UN, a po ovlaséenju sistema Ujedinjenih nacija
administrira ga Razvojni fond za Zene pri Ujedinjenim nacijama (UNIFEM).

Stavovi izrazeni u ovoj publikaciji pripadaju iskljuéivo autorima/kama, i ne predstavljaju
nuzno stavove Fonda Ujedinjenih nacija za zaustavljanje nasilja nad Zzenama, UNIFEM-3a,
Ujedinjenih nacija ili bilo koje druge organizacije pod okriljem UN.

The United Nations Trust Fund in Support of Actions to Eliminate Violence against

Women (UN Trust Fund) is a multi-lateral grant-making mechanism supporting country-

level efforts of governments and non-governmental organizations to end violence

against women and girls. Established in 1996 by General Assembly resolution 50/166,

the UN Trust Fund is administered by the United Nations Development Fund for Women
(UNIFEM) on behalf of the United Nations system.

The views expressed in this publication are those of the authors, and do not necessarily
represent the views of the UN Trust Fund, UNIFEM, the United Nations or any of its
affiliated organizations.
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Predgovor

Tokom poslednje decenije preduzimane su razliite mere i aktivnosti u pogledu
suzbijanja nasilja nad Zenama. Dugogodisnja zalaganja da se nasilje u porodici prepozna
kao ozbiljan drustveni problem i krSenje ljudskih prava Zena, dovela su do ustanovljava-
nja odgovarajuceg zakonodavnog (Krivi¢ni zakonik, Porodicni zakon) i strateskog okvira
(Strategija za zastitu od nasilja u porodici i drugih oblika rodno zasnovanog nasilja u AP
Vojvodini). Vidljivi su i napori Zenskih nevladinih organizacija, kao i vladinih tela da se
javnost upozna s problemom nasilja nad Zenama i da se promene ukorenjeni patrijar-
halni stavovi kojima se tolerise nasilje nad Zenama ili se vidi pre svega kao problem koji
postoji u privatnoj sferi.

Medutim, iako smo svesni Siroke rasprostranjenosti nasilja nad Zenama i mada se
s tim nasiljem svakodnevno suo¢avamo, jos uvek ne raspolazemo s dovoljno podataka
na osnovu kojih bismo mogli utvrditi njegove prave razmere i karakteristike. IstraZiva-
nja o tome vrlo su retka, a evidencija koju vode institucije nedovoljno razvijena, ¢ime se
onemogucdava celovit uvid u problem. Nedostatak podataka umnogome otezava krei-
ranje mera i politika za suzbijanje nasilja u porodici i zastitu od njega, a onemogucava i
prac¢enje odnosno procenu efikasnosti mera koje se trenutno sprovode. Upravo zato je
Pokrajinski sekretarijat za rad, zaposljavanje i ravnopravnost polova, u saradnji s Vikti-
moloskim drustvom Srbije, sproveo istrazivanje o nasilju u porodici u Vojvodini. Publika-
cija pred vama predstavlja prvo istraZivanje takve vrste koje je sprovedeno u Vojvodini
i donosi veoma znacajne podatke o problemu koji zbog svojih specificnosti predstavlja
veliki istrazivacki izazov. Pored podataka koji se odnose na ucestalost nasilja i koji uka-
zuju na svu ozbiljnost problema i njegovu neprihvatljivu rasprostranjenost, istraZivanje
donosi i podatke o faktorima koji uticu na izloZzenost Zena nasilju u porodici, zatim ka-
rakteristike fizickog i seksualnog nasilja u porodici, ali i druStvenu reakciju na nasilje u
porodici. Istrazivanjem su takode obuhvadena iskustva Zena koje su pretrpele nasilje
prilikom obracanja drzavnim organima, institucijama i nevladinim organizacijama.

Verujemo da ¢e saznanja do kojih se doslo ovim istrazivanjem predstavljati bitan
izvor informacija za sve aktere koji rade na sprecavanju nasilja u porodici i zastiti od
njega i da ¢e omogucditi da se sagledaju efekti mera koje se trenutno preduzimaju na
suzbijanju nasilja. Istovremeno, nadamo se da Ce istrazivanje posluZiti kao osnova za do-
nosenje novih mera i uvodenje novih usluga koje ¢e biti u skladu s prirodom problema i
u veéoj meri odgovarati potrebama Zena koje su pretrpele nasilje. U tom smislu, ova pu-
blikacija je namenjena Sirokom krugu profesionalaca i profesionalki koji rade na suzbi-
janju nasilja, bez obzira na to da li su angazovani u drzavnim organima, institucijama il
nevladinim organizacijama, onima koji donose odluke i koji ¢e mo¢i da uti¢u na karakter
mera koja ée drzava preduzimati, akademskoj zajednici, a takode verujemo da predsta-
vlja i dragoceno sredstvo za informisanje javnosti o problemu nasilja u porodici.

Istrazivanje je sprovedeno u okviru projekta , Ka sveobuhvatnom sistemu za su-
zbijanje nasilja nad Zenama u Vojvodini“, kojim se doprinosi ostvarivanju ciljeva defini-




sanih Strategijom za zastitu od nasilja u porodici i drugih oblika rodno zasnovanog nasi-
lia u AP Vojvodini za period od 2008. do 2012. godine, a koji podrzava Fond Ujedinjenih
nacija za podrsku akcijama za zaustavljanje suzbijanja nasilja nad Zenama. Projekat se
sprovodi u saradnji s nevladinim organizacijama — Viktimolo$kim drustvom Srbije, Auto-
nomnim Zenskim centrom, Ekumenskom humanitarnom organizacijom kao i Centrom
za socijalni rad Sombor.

Pokrajinski sekretar

Miroslav Vasin
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MR SaNJA Copié

O istrazivanju

O istrazivanju nasilja u porodici u Vojvodini: predmet, cilj i metod

IstraZivanje nasilja u porodici u Vojvodini, koje je realizovalo Viktimolosko drustvo
Srbije, predstavlja deo Sireg projekta Ka sveobuhvatnom sistemu suzbijanja nasilja nad Ze-
nama u Vojvodini. Nosilac celokupnog projekta je Pokrajinski sekretarijat za rad, zaposlja-
vanje i ravnopravnost polova, a pored ViktimoloSkog drustva Srbije, partneri u realizaciji
projektnih aktivnosti jesu i nevladine organizacije: Ekumenska humanitarna organizacija
iz Novog Sada, Autonomni Zenski centar iz Beograda i Centar za socijalni rad Sombor. Is-
trazivanje je finansirao Fond UN za podrsku akcijama protiv nasilja nad Zenama. Istraziva-
nje Ciji su rezultati predstavljeni u ovoj knijizi realizovano je tokom 2009. godine.

Predmet i cilj istraZivanja

Istrazivanje nasilja u porodici u Vojvodini je za predmet imalo nasilje nad Zenama
u porodici na teritoriji AP Vojvodine. Nasilje u porodici je za potrebe ovog istraZivanja
definisano kao psihicko, fizicko i seksualno nasilje koje prema punoletnim osobama zen-
skog pola vrse bracni i vanbracni (sadasnji i bivsi) drugovi, ¢lanovi uze ili Sire porodice
(krvni srodnici i srodnici po tazbini), bez obzira na to da li Zive u istom domadinstvu s
njima ili ne, kao i osobe s kojima dele isto domacinstvo (stambeni prostor u celini) bez
obzira na to da li su u srodstvu s njima ili ne (npr. porodice koje su primile izbeglice koje
nisu njihovi rodaci, ali ne i stanari koji Zive u iznajmljenoj sobi).! Pri tome, predmet istra-
Zivanja bilo je nasilje u porodici koje prema Zenama vrse osobe oba pola.

Ovim istrazivanjem smo nastojali da saznamo u kojoj meri su Zene u Vojvodini
ugrozene nasiljem u porodici.? Tako je osnovni cilj istrazivanja bio dolaZzenje do saznanja
o rasprostranjenosti, strukturi i karakteristikama nasilja u porodici nad Zenama u Vojvo-
dini. Pri tome smo nastojali da dodemo do podataka kako o partnerskom nasilju, tako i
o drugim vidovima nasilja, posebno nasilju prema starim licima i nasilju roditelja prema
punoletnim ¢erkama, kao i o drugim oblicima nasilja koji se javljaju u okviru porodice.

! Slicna definicija ¢lana porodice prihvac¢ena je u Porodicnom zakonu Republike Srbije
(¢lan 197 st. 3). Sluzbeni glasnik RS br. 18/2005.
2 lako nam to nije bio primarni cilj, ovim istrazivanjem smo pokusali da dodemo i do poda-

taka o eventualnoj ugroZenosti muskaraca porodi¢nim nasiljem. Zbog toga je zabeleZzen
i svaki slucaj zlostavljanja muskog ¢lana porodice koji bi ispitanice navele.
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Uz to, istrazivanje je za cilj imalo dolazenje do saznanja o oblicima drustvenog
reagovanja na nasilje u porodici u Vojvodini. S tim u vezi ispitivali smo da li se i u kojoj
meri Zene-zZrtve nasilja u porodici obraéaju drZzavnim organima i institucijama (posebno
policiji, sudovima, centrima za socijalni rad i medicinskim ustanovama), kao i nevladi-
nim organizacijama, za pomo¢, kao i da li su i u kojoj meri zadovoljne radom ovih sluzbi
i odnosom prema njima. Uz to, ispitivali smo i na koji nacin Zene percipiraju nasilje u
porodici i moguca pravna i druga reSenja ovog problema.

Ovim istrazivanjem smo, takode, nastojali da dodemo do saznanja o upoznatosti
Zena s postojanjem i aktivnostima sluzbi kojima mogu da se obrate za pomo¢ nakon
prezivljenog nasilja. Najzad, jedan od ciljeva istraZzivanja bio je i dolazenje do saznanja o
uzrocima, odnosno, faktorima koji doprinose javljanju nasilja u porodici. S tim u vezi po-
sebno smo ispitivali uticaj ekonomskih faktora, rata i nasilja u primarnoj porodici Zrtve
i nasilnika na javljanje nasilja u porodici.

Metod

Istrazivanje nasilja u porodici u Vojvodini sprovedeno je po istoj metodologiji kao
i istrazivanje nasilja u porodici u Srbiji koje je Viktimolosko drustvo Srbije sprovelo 2001.
godine (Nikoli¢-Ristanovi¢, 2002). Podaci su prikupljani putem face-to-face intervjua. Za
prikupljanje podataka korisé¢ena je anketa o viktimizaciji, koja predstavlja najpouzdaniju i
najcesce koriséenu tehniku za prikupljanje podataka o tamnoj brojci kriminaliteta (nepri-
javljeni ili prikriveni kriminalitet), koja je kod nasilja u porodici posebno izrazena. Anketa
o viktimizaciji je kombinovana s feministickim nac¢inom vodenja intervjua, koji deluje
osnazujuée i podsticajno na Zene da govore o svom iskustvu viktimizacije. Kombinacija
ankete o viktimizaciji s feministickom metodologijom smatra se najpouzdanijim nacinom
da se dode do visokog stepena otkrivanja slucajeva nasilja u porodici, o kome Zene inace
tesko pricaju drugim osobama, ukljucujuci tu i istrazivace, odnosno istrazivacice.

Kao instrument za prikupljanje podataka koristili smo upitnik. Njegovu osnovu je
predstavljao upitnik koji je koriS¢en u istrazivanju 2001. godine, s tim $to je on ovom pri-
likom znacajno unapreden, prilagoden promenama u drustvenim odgovorima do kojih
je doslo u meduvremenu, i prosiren pitanjima u vezi s proganjanjem. Na taj nacin obez-
bedena je uporedivost rezultata ova dva istraZivanja, uz istovremeno unapredivanje i
prilagodavanje upitnika.

Upitnik se sastojao od pet celina:

1. opsti podaci o ispitanici (sociodemografski i socioekonomski podaci),

2. podaci o viktimizaciji u sopstvenoj ili drugim porodicama (podaci o psihickom, fi-
zickom i seksualnom nasilju, kao i o pretnjama fizickim nasiljem i o proganjanju),

3. podaci o poslednjem pretrpljenom fizickom ili seksualnom nasilju,

4, podaci o nasilju u primarnoj porodici, i to kako u porodici ispitanice, tako i u po-
rodici nasilnika,

5. misljenje o zakonskoj regulativi i drugim oblicima reagovanja drustva na nasilje u
porodici.

Na kraju intervjua, ispitanicama je ostavljeno prostora da iznesu svoje komentare i
sugestije u vezi s temom istrazivanja. Takode je omoguceno i anketarkama da notiraju svo-
je komentare u vezi sa svakom pojedinom ispitanicom i intervjuom koji je voden s njom.

Upitnik koji smo koristili kao instrument za prikupljanje podataka pokazao se kao
izuzetno pouzdan. Naime, svaki od napred navedenih delova instrumenta, kao i instru-
ment u celini prelazio je Kronbahovu alfu 0.9. Drugim recima, ukoliko bi se isti ovaj
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instrument koristio za prikupljanje podataka o nasilju u porodici nad nekim drugim ispi-
tanicama na podrucju Vojvodine, uz primenu istog metodoloskog pristupa, verovatnoéa
da bi se doslo do istih rezultata jeste preko 90%.

Obuka anketarki

Na prikupljanju podataka bilo je angaZzovano 14 anketarki® iz mesta koja su centri
okruga u kojima su prikupljani podaci. Ono $to se Cini vaznim za sprovodenje istraZivanja
o ovako osetljivoj temi jeste Cinjenica da se prilikom odabira anketarki vodilo racuna o
tome da to budu Zene koje su aktivistkinje Zenskih grupa ili drugih nevladinih organizaci-
ja, odnosno Zene koje su na drugi nacin senzibilisane u pogledu predmeta istraZivanja.*
Uz to, pre zapocinjanja rada na terenu, sve anketarke su prosle jednodnevnu obuku.®
Obuka anketarki se smatra klju¢nom za realizaciju istraZivanja, jer od nje umnogome
zavisi tacnost i pouzdanost dobijenih podataka, obezbeduje se lakSe pristajanje Zena
da otvoreno govore o nasilju koje trpe, a ujedno se umanjuje broj odbijanja i prekinutih
intervjua (Ollus i Nevala, 2005: 27).

Tokom obuke, anketarke su se upoznale s predmetom, ciljem i metodom istrazi-
vanja nasilja u porodici u Vojvodini, s rezultatima istraZzivanja nasilja u porodici u Srbi-
ji, koje je primenom istog metodoloskog pristupa 2001. godine sprovelo Viktimolosko
drustvo Srbije,® i prakti¢énim iskustvima u vezi s prikupljanjem podataka o ovoj temi.
Takode su se upoznale sa osnovnim postavkama feministickog istraZivanja. S tim u vezi,
poseban akcenat stavljen je na aktivno slusanje, usmeravanje razgovora, ali uz odrza-
vanje kontrole, odsustvo hijerarhijskog odnosa na relaciji anketarka-ispitanica, osnazi-
vanje i informisanje ispitanice, nacin ispitivanja o seksualnom nasilju i beleZenje licnog
iskustva same anketarke.

Takode, anketarke su dobile jasne instrukcije u pogledu odabira domacinstava
i ispitanica s kojima ¢e voditi intervjue, vodenja racuna o bezbednosti ispitanica i sop-
stvenoj bezbednosti, kao i o postupanju u sluc¢aju da je ispitanica Zrtva porodi¢nog na-
silja kojoj su potrebni pomo¢ i podrska.

Formiranje uzorka

U nastojanju da uzorak bude Sto reprezentativniji, prilikom njegovog odredivanja
uzeta su u obzir mesta s najveéim brojem stanovnika prema popisu iz 2002. godine, i to
iz svakog od upravnih okruga na teritoriji AP Vojvodine. Uzorak za svaki okrug odreden
je srazmerno broju stanovnika u njemu.

Jelena Milojkovié, Ivana Miljkovic i Stanka Jankovi¢ (Novi Sad), Marija Kuzmanovi¢ (Srem-
ska Mitrovica), Ljiljana Stevkovic¢ i Jelena Dimitrijevi¢ (Pancevo), Olivera Keki¢ i Biljana
lici¢ (Kikinda), Ruzica Nikoli¢ i Katarina Dmitruk (Sombor), Marija Kurucev i Sanja Koso
(Zrenjanin), Marica Stanki¢ i Katarina Korponai¢ (Subotica).

O odabiru anketarki kada su u pitanju istrazivanja nasilja nad Zenama videti vise u: Ollus
i Nevala, 2005: 27.

Obuku anketarki su realizovale prof. dr Vesna Nikoli¢-Ristanovi¢, mr Sanja Copié i lvana
Vidakovic.

Rezultati tog istrazivanja objavljeni su u: Nikoli¢-Ristanovi¢, 2002.
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Tabela 1. Broj ispitanica u zavisnosti od mesta boravka

Okrug Broj Procenat
Juznobacki okrug (Novi Sad) 122 23.6%
Severnobacki okrug (Subotica) 70 13.6%
Srednjebanatski okrug (Zrenjanin) 82 15.9%
Juznobanatski okrug (Pancéevo) 70 13.6 %
Zapadnobacki okrug (Sombor) 62 12%
Sremski okrug (Sremska Mitrovica) 60 11.6 %
Severnobanatski okrug (Kikinda) 50 9.7 %
Ukupno 516 100 %

Prilikom odredivanja uzorka u okviru svakog okruga, vodilo se racuna o tome da
budu obuhvacene gradske i seoske sredine. Anketarke su dobile instrukcije u pogledu
ukupnog broja intervjua koje treba da obave u svakom od navedenih gradova, s jedne,
i selima koja se nalaze u njihovoj neposrednoj blizini, sa druge strane, a shodno broju
stanovnika u gradskoj i seoskoj sredini. Osim toga, anketarke su morale da vode racuna
da u gradovima budu zastupljeni centralni i periferni delovi.

Prilikom prikupljanja podataka anketarke su imale precizne instrukcije o tome na
koji nacin u gradu, odnosno selu, treba da odaberu domadinstvo, a potom i ispitanicu
unutar domadinstva s kojom ée voditi intervju.

Prvi korak u odabiru ispitanica sastojao se u tome da nasumice izaberu kuce ili
zgrade, a u zgradama stanove i to u centralnim i perifernim delovima grada ili sela. Ka-
da odaberu domacinstvo, trebalo je da zamole za intervju punoletnu Zensku osobu koja
Zivi u tom domacinstvu. U slucaju da u domacinstvu Zivi visSe punoletnih Zenskih osoba,
za intervju je trebalo zamoliti Zenu kojoj je rodendan prvi na redu. Ukoliko punoletna
Zenska osoba ciji je rodendan prvi na redu nije kod kuce ili ne Zeli da razgovara, treba-
lo je zamoliti za razgovor drugu punoletnu Zensku osobu iz istog domacinstva. Takode,
anketarke su dobile instrukciju da pokusaju da uspostave kontakt s potencijalnom is-
pitanicom i obave intervju s njom, pa ukoliko potencijalna ispitanica nije u moguénosti
da razgovara u tom momentu, trebalo je ostaviti prostora da se dogovori neko drugo
vreme, a mozda i mesto kako bi se intervju obavio. Na taj na¢in smo nastojali da koliko
je mogude smanjimo broj odbijanja.

U jednom objektu (kudi ili zgradi) mogla je da bude intervjuisana samo jedna Ze-
na. Ukoliko, pak, u domacinstvu koje je odabrano nije bilo potencijalne ispitanice ili je
potencijalna ispitanica odbila da razgovara, anketarke su imale instrukciju da odaberu
drugu ispitanicu u istom ili susednom objektu.

Takode, prilikom pravljenja uzorka za svaki pojedini okrug vodeno je racuna o
tome da on obavezno obuhvati nacionalnosti koje su u njemu najbrojnije. Uz to, u uzo-
rak je namerno bilo uklju¢eno 20 Romkinja s teritorije Novog Sada i okoline, kako bi
se osiguralo da i one budu obuhvacene istrazivanjem. Kako bi se olaksalo prikupljanje
podataka o nasilju u porodici medu Romkinjama i dobili Sto verodostojniji odgovori, za
intervjue s njima bila je angazovana anketarka koja je takode Romkinja. Anketarke su
dobile instrukciju da vode racuna i o ravnomernoj zastupljenosti Zena svih dobi, kako bi
i starosna struktura uzorka bila Sto ujednacenija.’

Anketarkama je data instrukcija da intervjue vode tokom razli¢itih delova dana kako bi se
u uzorku nasle ispitanice iz svih starosnih kategorija.
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Uzorak koji je formiran na ovaj nacin moze se smatrati samo delimi¢no slucajnim,
alismo se na njega svesno opredelili, imajudi u vidu iskustva iz sli¢nih istraZivanja u Srbiji
i drugim zemljama. Naime, na osnovu iskustava iz prethodnih istrazivanja znali smo da
je zbog velikog broja odbijanja nemoguce dobiti reprezentativan uzorak. Upravo stoga,
odlucili smo se za metodoloski pristup koji garantuje maksimalnu reprezentativnostiu
uslovima visokog nivoa odbijanja.

Prikupljanje podataka

Podaci su prikupljani u periodu od 1. maja do 1. jula 2009. godine. Intervjui su
vodeni sa ukupno 516 Zena iz sedam gradova (Novi Sad, Subotica, Zrenjanin, Pancevo,
Sombor, Sremska Mitrovica i Kikinda) i 40 sela na teritoriji AP Vojvodine. Intervjui sa is-
pitanicama su u proseku trajali 45 minuta.

Imajucdi u vidu osetljivost teme, a u cilju smanjenja rizika od odbijanja, istraZivanje
je potencijalnim ispitanicama na samom pocetku predstavljeno kao deo Sireg projekta
Ciji je nosilac Pokrajinski sekretarijat za rad, zaposljavanje i ravnopravnost polova, a koje
ima za cilj unapredivanje poloZaja i zastite Zena u Vojvodini. Takode, anketarke su po-
tencijalnim ispitanicama mogle da daju brojeve telefona Viktimoloskog drustva Srbije i
Pokrajinskog sekretarijata za rad, zaposljavanje i ravnopravnost polova, kako bi mogle
da provere informacije u vezi sa istrazivanjem.

Kada je rec o prikupljanju podataka, potrebno je istaci da je posebna paznja bila
posvecena pitanju bezbednosti anketarki. U tom smislu, anketarke su dobile instrukciju
da ne idu u delove grada ili sela u kojima se ne osecaju bezbedno. Takode, ukoliko vrata
kuée ili stana otvori muska osoba, sugerisano je da ne ulaze u domacinstvo ako pret-
hodno ne vide da li u domadinstvu ima i neka Zenska osoba.

Tokom vodenja intervjua, anketarke su morale da vode racuna i o bezbednosti
ispitanica. One su dobile odgovarajuce instrukcije kako da postupaju u slucaju da raz-
govaraju sa zenom koja jo$ uvek trpi nasilje, pa se dogodi da nasilnik ili neki drugi ¢lan
domacinstva ude u prostoriju u kojoj se vodi intervju. U tom slu¢aju, anketarkama je re-
¢eno da pokusaju da predu na pitanja koja su neka vrsta zamene i koja ne otkrivaju Sta
je pravi predmet istraZivanja (na primer, povesti razgovor o reproduktivhom zdravlju,
deci, decjim vrti¢ima, dojenju i slicno). Takode, u takvim okolnostima trebalo je proce-
niti da li da se intervju nastavi ili da se polako okonca, pa kasnije ponovo kontaktirati sa
ispitanicom kako bi se zavrsio intervju ukoliko je to moguce.

Kao i istrazivanje nasilja u porodici u Srbiji, koje je Viktimolosko drustvo Srbije spro-
velo 2001. godine, i istrazivanje porodic¢nog nasilja u Vojvodini imalo je akcioni karakter,
Sto je ujedno i jedna od vaznih karakteristika feministickih istrazivanja. Akcioni karakter
istraZivanja ogledao se u nastojanju da delujemo u pravcu podizanja svesti Zena o nasilju
u porodici, ali i da ih informiSemo o tome kome i na koji nac¢in mogu da se obrate ukoliko
su viktimizirane ovim vidom nasilja ili se nasilje deSava nekome iz njihovog okruzenja, a
kome bi one Zelele da pomognu. U tom cilju, anketarke su delile ispitanicama informativni
materijal i brojeve telefona sluzbi kojima mogu da se obrate za pomo¢ u svom mestuiili ne-
posrednoj okolini (na primer, telefone policijskih uprava i stanica, centara za socijalni rad,
zdravstvenih sluzbi, nevladinih organizacija i slicno), telefon sluzbe za Zrtve Viktimoloskog
drustva Srbije VDS info i podrska Zrtvama, kao i druge materijale nevladinih organizacija
koji su nam bili dostupni. Takvim postupanjem je ujedno izbegnuto delovanje anketarki
kao savetnica, jer im je i tokom obuke skrenuta paznja da one treba ispitanicama da pruze
potrebne informacije, ali ne i da im daju savete.
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Sa druge strane, i sam proces intervjuisanja je imao osnazujuci karakter za ispi-
tanice. Tako su neke ispitanice osetile olak$anje $to su nekome ispricale svoje iskustvo
u vezi s nasiljem koje su trpele, osetile su se snaznijim i zadovoljnim jer ih je neko sa-
slusao, a pri tome ih niko nije optuZivao za ono Sto im se dogodilo. Medutim, pojedine
ispitanice, Zzrtve porodi¢nog nasilja, navele su da im je drago $to su svoje iskustvo pode-
lile s nekim, ali isto tako da bi im bilo lakse da nisu morale da verbalizuju svoje iskustvo,
vec da su samo mogle same da popune upitnik. U nekoliko slucajeva ispitanice su cak i
zamolile da same popune upitnik, pa su im anketarke izasle u susret.

Najzad, rad na prikupljanju podataka predstavlja znacajno iskustvo i samim an-
ketarkama. lako je medu njima bilo onih koje su imale ranije iskustvo u radu sa Zenama
Zrtvama nasilja, za vecinu njih je ovo ipak bilo novo iskustvo, koje ¢e, nadamo se, biti
od znacaja za njihov dalji rad na planu suprotstavljanja nasilju nad Zenama jer su ma-
hom sve na neki nacin ukljuéene u to. Imajuci to u vidu, ovo istrazivanje je, kao i druga
feministi¢ka istrazivanja, za cilj imalo ,menjanje onih koji se istrazuju, istrazivaca i dru-
Stvenog odgovora“ na nasilje nad Zenama u porodici (Konstantinovi¢-Vili¢, Nikoli¢-Rista-
novic i Kosti¢, 2009: 85).

Za obradu dobijenih podataka koriS¢en je program SPSS 17.0. Podaci su obradeni
deskriptivnom statistikom, Hi-kvadrat testom i Pirsonovom korelacijom. Pored kvantita-
tivne, radena je i kvalitativna analiza odgovora na maniji broj otvorenih pitanja.

Istrazivanjem je rukovodila prof. dr Vesna Nikoli¢-Ristanovi¢, dok je rad anketarki
na terenu koordinirala mr Sanja Copi¢. Za unos i obradu podataka bio je zaduzen Nikola
Petrovi¢, a Jasmina Nikoli¢ je bila administrativna asistentkinja.
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NIKOLA M. PETROVIC

Opis uzorka

Kao $to je ve¢ pomenuto, ispitano je 516 punoletnih Zena s teritorije AP Vojvodi-
ne. Kako bi citaoci mogli da steknu uvid u to ko su bile nase ispitanice, u ovom odeljku
bi¢e prikazani podaci o njima grupisani po odredenim kategorijama u zavisnosti od ka-
rakteristika ispitanica koje su procenjene kao relevantne i zabeleZene.

Sociodemografske karakteristike
Tip naselja

Ispitivanjem je obuhvaceno 167 ispitanica iz seoske sredine (32.4%) i 349 ispita-
nica iz gradske sredine (67.6%). Taj odnos je sli¢an i kada se okruzi u kojima je radeno
istrazivanje posmatraju zasebno, iako ima malih varijacija. U severnobanatskom okrugu
je odnos ispitanica iz sela i grada bio 40% — 60%, u juznobackom okrugu 21.3% — 78.7%,
dok se u ostalim okruzima taj odnos kretao od 30.6% do 37.8% u selima, do 62.2% —
69.4% u gradovima.

Tabela 1. Broj ispitanica u zavisnosti od mesta boravka i tipa naselja

Tip naselja
Okrug Selo Grad
Broj Procenat Broj Procenat

Juznobacki okrug (Novi Sad) 26 21.3% 96 78.7 %
Severnobacki okrug (Subotica) 26 371 % 44 62.9 %
Srednjebanatski okrug (Zrenjanin) 31 37.8% 51 62.2 %
Juznobanatski okrug (Pancevo) 26 371 % 44 62.9 %
Zapadnobacki okrug (Sombor) 19 30.6 % 43 69.4 %
Sremski okrug (Sremska Mitrovica) 19 31.7% 41 68.3%
Severnobanatski okrug (Kikinda) 20 40 % 30 60 %
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Starost

Najzastupljeniju starosnu kategoriju u uzorku Cinile su ispitanice od 33 do 40 go-
dina starosti (20.5%). Slede ispitanice u dobu od 49 do 56 godina (17.6%), zatim one
starosti izmedu 41 i 48 godina (17.1%). Ispitanice od 26 do 32 godine ¢ine 14.9% uzorka,
a najmlade, uzrasta 18-25 godina — 11.4% uzorka. S druge strane, najstarije ispitanice u
uzorku, koje imaju preko 65 godina starosti, ¢ine 9.5% uzorka, dok su ispitanice u dobu
od 57 do 65 godina najmalobrojnije i ¢ine 8.9% od ukupnog uzorka ispitivanih Zena.

Tabela 2. Starost ispitanica

Starost ispitanica Broj Procenat
18-25 godina 59 11.4%
26-32 godina 77 149 %
33-40 godina 106 20.5%
41-48 godina 88 171 %
49-56 godina 91 17.6 %
57-65 godina 46 8.9%

Preko 65 godina 49 9.5%
Ukupno 516 100 %

Bracni i porodicni status

Skoro polovina (47.5%) ispitanica Zivi u bracnoj zajednici, a 8.5% njih u vanbrac-
noj zajednici, $to znaci da ukupno 56% ispitanica Zivi sa intimnim partnerom. Jedan deo
ispitanica (16.3%) Ziveo je sa partnerom, ali sada Zive razdvojeno ili je doslo do razvoda.
Udovice Cine 10.7% uzorka, a neudate Zene 17.1%.

Tabela 3. Bracni status ispitanica

Bracni status Broj Procenat
Udata 245 47.5%
Zivi u vanbra&noj zajednici 44 8.5%
Razvedenaili razdvojena 84 16.3 %
Udovica 55 10.7 %
Neudata ili ne Zivi s partnerom 88 17.1%
Ukupno 516 100 %

Na pitanje da li imaju decu, 382 ispitanice (74%), to jest vecina, dale su potvrdan
odgovor. Kada je u pitanju uzrast dece, 39.5% ispitanica ima maloletnu decu, 50.3%
punoletnu, a 10.2% i maloletnu i punoletnu. Od ispitanica koje imaju decu, najvedi broj
ima dvoje dece (55%). Jedno dete ima 33.5% ispitanica, troje 8.1%, dok vise od troje
dece ima 3.4%.
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Tabela 4. Broj dece

Broj dece Broj Procenat

Jedno 128 33.5%

Dvoje 210 55 %

Troje 31 8.1%

Vise od troje 13 34%

Ukupno 382 100 %
Obrazovanje

Oko polovine (50.6%) ispitanica zavrsilo je srednju Skolu ili gimnaziju, a 24% ispi-
tanih Zena je zavrsilo fakultet. Osnovnu $kolu je zavrsilo 15.9% ispitanica, a 4.7% ispita-
nica je prekinulo pohadanje pre navrsenih 8 razreda. Vrlo je malo onih ispitanica koje

nisu uopste isle u Skolu (3.3%), kao i onih koje su magistrirale ili doktorirale (1.6%).

Tabela 5. Obrazovni status ispitanica

Obrazovanje Broj Procenat
Bez obrazovanja 17 33%
Nezavr$ena osnovna $kola 24 4.7 %
Osnovna Skola 82 159 %
Srednja Skola ili gimnazija 261 50.6 %
Visa skola ili fakultet 124 24 %
Magistratura ili doktorat 8 1.6%
Ukupno 516 100 %
Nacionalnost

Vise od polovine uzorka cinile su ispitanice srpske nacionalnosti (58.7%), zatim
slede ispitanice madarske (14.7%), hrvatske (8.3%) i romske (7.4%) nacionalnosti. Ostale

nacionalne grupe zastupljene u uzorku broj¢ano ne prelaze 2% od ukupnog uzorka.

Tabela 6. Nacionalna pripadnost ispitanica

Nacionalnost ispitanice Broj Procenat
Srpkinja 303 58.7 %
Madarica 76 14.7 %
Hrvatica 43 8.3%
Romkinja 38 7.4 %
Bunjevka 10 1.9%
Slovakinja 8 1.6%
Rumunka 8 1.6%
Jugoslovenka 6 1.2%
Muslimanka / Bos$njakinja 5 1%
Rusinka 4 0.8%

Nikola M. Petrovié
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Nacionalnost ispitanice Broj Procenat
Albanka 3 0.6 %
Makedonka 2 0.4%
Crnogorka 2 0.4%
Jevrejka 1 0.2%
Ukrajinka 1 0.2%
Neopredeljena 6 12%
Ukupno 516 100 %

Na pitanje da li je neki ¢lan njihove porodice razliCite nacionalnosti u odnosu na
njih, 40.3% ispitanica dalo je potvrdan odgovor, a 59.7% odri¢an. Utvrdeno je da je u
139 slucajeva sadasniji ili bivsi muz odnosno partner razli¢ite nacionalnosti od ispitanice.
U 54 slucaja to je jedan od roditelja, u 45 slucajeva zet ili snaha, a u 13 slucajeva dete
ispitanice. U 30.3% slucajeva kada u porodici postoji osoba razli¢ite nacionalnosti u od-
nosu na ispitanicu utvrdeno je da u porodici ima vise takvih osoba.

Socioekonomske karakteristike
Materijalne prilike

Skoro polovina ispitanica (49.6%) nalazi se u radnom odnosu ili obavlja neki po-
sao za koji su pladene. Nezaposleno je 83 ispitanice (16.1%), a 14 je na prinudnom od-
moru (2.7%). U penziji je 76 ispitanica (14.7%), a njih 60 su domadice (11.6%). Srednju
Skolu ili fakultet pohada 27 ispitanica (5.2%).

Tabela 7. Radni status ispitanica

Radni status Broj Procenat
Zaposlena 256 49.6 %
Nezaposlena, trazim posao 83 16.1%
Na prinudnom odmoru, stecajna radnica 14 2.7 %
Domacica 60 11.6 %
Penzionerka 76 14.7 %
Studentkinja ili u¢enica 27 52%
Ukupno 516 100 %

Dosta ispitanica je procenilo svoje materijalno stanje u proteklih deset godina
kao naizmeni¢no dobro i loSe (40.9%). Procenu da je njihovo stanje stabilno loSe dalo
je 9.9% ispitanica, a 11% ispitanica izjavilo je da je njihovo stanje u procesu stalnog po-
gorsanja. Jedan broj ispitanica (13.6%) tvrdi da se materijalno stanje njihovih porodica
pogorsalo u poslednje vreme. Prema tome, materijalno stanje porodica 34.5% ispitiva-
nih Zena trenutno je lose.

Cetrdeset jedna ispitanica (7.9%) izjavila je da se situacija u pogledu materijalnog
stanja popravila, devet ispitanica (1.7%) izjavilo je da je materijalno stanje uvek bilo oko
proseka, a 77 (14.9%) ispitanica smatra da je bilo dobro u toku cele protekle decenije.
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Tabela 8. Materijalno stanje porodice ispitanice u poslednjih deset godina

Materijalno stanje Broj Procenat
Sve gore i gore 57 11%
Stabilno lose 51 9.9 %
Malo dobro, malo lose 211 409 %
Bilo je jedno vreme loSe, ali je onda pocelo da biva sve bolje 41 7.9 %
Sve vreme je srednje 9 1.7%
Bilo je dobro, pa je sada lose 70 13.6 %
Dobro je sve vreme 77 149%
Ukupno 516 100 %

U vezi sa odnosom nivoa zarade ispitanice i njenog partnera u poslednjih deset
godina, 234 ispitanice (45.3%) su rekle da je u tom periodu njihov partner zaradivao vise
od njih, tri ispitanice (0.6%) da je njihov partner jedini zaradivao, a 69 (13.4%) da je zara-
divao manje od njih; 67 ispitanica (13%) je izjavilo da su u toku celog tog perioda zaradi-
vale skoro podjednako kao i njihov partner; da je njihov partner najpre zaradivao vise,
a potom manje, reklo je 27 ispitanica (5.2%), a obrnuta situacija bila je kod 22 ispitanice
(4.3%); 53 ispitanice (10.3%) nisu imale partnera u tom periodu, a 41 ispitanica (7.9%)
izjavila je da ni njen partner, a ni ona sama nisu zaradivali, ve¢ da su ih drugi izdrzavali.

Tabela 9. Odnos u zaradi izmedu ispitanice i njenog partnera u poslednjih deset godina

Ko je viSe zaradivao u poslednjih 10 godina, ispitanica ili njen Broj Procenat
partner
Nisam imala partnera, sama sam se izdrZavala 53 10.3 %
Partner je sve vreme visSe zaradivao od mene 234 453 %
Partner je najpre zaradivao vise, a potom manje od mene 27 52%
Partner najpre nije uopste ili je manje zaradivao, a onda je poceo

Rl 22 4.3 %
da zaraduje vise od mene
Partner je sve vreme zaradivao manje od mene 69 13.4 %
Sve vreme smo zaradivali slicno 67 13%
Partner je jedini zaradivao 3 0.6%
Niko od nas dvoje nije zaradivao, drugi su nas izdrzavali 41 7.9%
Ukupno 516 100 %

Najcesce je kao glavni hranilac! u porodici procenjen sadasnji ili bivsi muz ili part-
ner ispitanice (37.4%). Oko trecine ispitanica procenilo je samu sebe kao glavnog hrani-
oca u porodici (33.9%). Sedamdeset ispitanica (13.6%) izjavilo je da su glavni hranioci u
njihovoj porodici njihovi roditelji ili baba odnosno deda, dok 31 ispitanica (6%) kaze da
su to njihova deca ili unuci. Samo u Sest slucajeva (1.2%) ispitanica je s roditeljima glavni
hranilac, a u pet (1%) zajedno s decom. Svekar i svekrva su u dva sluc¢aja (0.4%) proce-
njeni kao glavni hranioci, a brat ispitanice u jednom slucaju (0.2%).

t Pod glavnim hraniocem porodice podrazumeva se osoba koja najvisSe zaraduje u porodici.
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Tabela 10. Glavni hranilac u porodici ispitanice

Glavni hranioci porodice Broj Procenat
Ispitanica 175 33.9%
Muz/partner ili bivsi muz/partner ispitanice 193 37.4%
Ispitanica i njen muz/partner 33 6.4 %
Deca ili unuci ispitanice 31 6 %
Ispitanica i njena deca 5 1%
Roditelji ili baba/deda ispitanice 70 13.6 %
Ispitanica i njeni roditelji 6 1.2%
Brat ispitanice 1 0.2%
Svekar/svekrva ispitanice 2 0.4 %
Ukupno 516 100 %
Stambene prilike

Malo manje od trecine ispitanih Zena (29.8%) Zivi u nuklearnoj porodici, zajedno
s muZem ili partnerom i njihovom zajednickom decom. Samo s partnerom Zivi 15.7%
ispitanih Zena, a s partnerom, roditeljima i decom 10.1% ispitanica. To znaci da s partne-
rom Zivi preko polovine ispitanica, a kada se ovom broju pridodaju i ispitanice koje Zive
s partnerom, detetom i njegovom, odnosno njenom porodicom (2.9%), taj procenat se
povecava na 58.5%. S roditeljima, i u nekim slué¢ajevima sa bratom, sestrom ili decom,
Zivi 14.7% ispitanica, dok 12.6% Zive same s decom, a 9.7% njih Zive potpuno same. U
Sirim odnosno drugacijim porodi¢nim zajednicama Zivi 4.1% ispitanica, a dve ispitanice

(0.4%) Zive sa osobom s kojom nisu u srodstvu.

Tabela 11. Tip Zivotne zajednice u kojoj ispitanica Zivi

S kim Zivi ispitanica Broj Procenat
Zivim sama 50 9.7 %
Zivim sama sa decom 65 12.6 %
S muzem/partnerom 81 15.7 %
S muzem/partnerom i decom 154 29.8%
S roditeljem/roditeljima i/ili bratom/sestrom i/ili decom 76 14.7 %
S muzem/partnerom, roditeljima i decom 52 10.1 %
Sa detetom i njenom/njegovom porodicom (i muzem/partnerom) 15 29%
Zivim u &iroj ili drugacijoj porodiénoj zajednici 20 4.1%
Zivim s nekom drugom osobom, s kojom nisam u srodstvu 2 0.4%
Ukupno 516 100 %

Vecina ispitanica Zivi viSe od 15 godina u mestu u kom su ispitivane (61.2%). U sada-
Snjem prebivalistu 11% ispitanica Zivi izmedu deset i petnaest godina, 10.3% izmedu pet i
deset godina, 11.8% izmedu jedne godine i pet godina, a 5.6% manje od godinu dana.
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Tabela 12. DuZina boravka ispitanice u mestu stanovanja

DuZina boravka u mestu stanovanja Broj Procenat
Manje od jedne godine 29 5.6 %
Vise od jedne, a manje od 5 godina 61 11.8%
Vise od 5, a manje od 10 godina 53 10.3 %
Vise od 10, a manje od 15 godina 57 11 %
Preko 15 godina 316 61.2 %
Ukupno 516 100 %

Kvalitet stambenih uslova u kojima Zive 7.8% ispitanica procenjuje kao izrazito
|03, 10.3% kao los, 31.8% kao ni dobar ni los, 43.8% kao dobar i 6.4% kao vrlo dobar.

Tabela 13. Kvalitet stambenih uslova u kojima ispitanica Zivi

Stambena situacija Broj Procenat
Jako loSa 40 7.8%
Losa 53 10.3 %
Ni dobra ni losa 164 31.8%
Dobra 226 43.8%
Veoma dobra 33 6.4 %
Ukupno 516 100 %

Iskustvo rata

Na kraju ovog opisa, vazno je dotaci se i segmenta koji se tice iskustava ispitanica
iz ratova koji su u prethodnoj deceniji zadesili nase prostore. Na pitanje da li sebe sma-
traju Zrtvom rata 170 ispitanica (32.9%) odgovorilo je potvrdno.

Tabela 14. Iskustvo ispitanica u vezi s ratnim stanjem

Da li ispitanica smatra sebe Zrtvom rata Broj Procenat
Da 170 329%

Ne 346 67.1%

Ukupno 516 100 %

Medu razlozima zbog kojih ispitanice sebe smatraju Zrtvama rata mogu se izdvoji-
ti tri grupe odgovora. Prvu Cine razlozi koji se odnose na izbeglistvo, bilo da je ispitanica
izbeglica ili da je primila izbeglice u svoj dom. Drugu grupu, koja broj¢ano medu odgovori-
ma na ovo pitanje dominira, Cine razlozi koji se odnose na neposredno ucesée u ratu, bilo
samih ispitanica, bilo ¢lanova njihovih porodica, kao i slu¢ajeve u kojima je neko od ¢la-
nova njihovih porodica bio povreden ili je izgubio Zivot. Poslednju grupu Cine razlozi koji
se ticu psihickih i materijalnih posledica koje rat za sobom ostavlja. Od psihickih posledica
medu odgovorima mogu se nadi strah, nervoza, briga, post-traumatski stresni poremecaj,
psihoza, psiholoski pritisak izazvan diskriminacijom i proganjanjem, itd. Kada su materijal-
ne posledice u pitanju, one se uglavnom svode na osiromasenje, gubitak posla, nemogu¢-
nost nastavka Skolovanja i sl. Bilo je i odgovora koji se ne mogu svrstati ni u jednu od ove
tri grupe, kakav je npr. stav ispitanica da su svi ljudi u nasoj zemlji Zrtve rata.
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Tabela 15. Razlozi zbog kojih se smatraju Zrtvama rata

Iskustvo sa izbegliStvom Broj
Izbeglica sam 35
Imam ili sam imala izbeglice u kuci 29
Ukupno 64
Ucesce u ratu Broj
Clan porodice je bio u¢esnik rata 58
Clan porodice je povreden ili je poginuo u ratu 22
Ja sam bila ucesnica rata 6
Ukupno 86
Posledice rata Broj
Imala sam psihicke posledice 17
Imala sam materijalne posledice 11
Imala sam i psihicke i materijalne posledice 5
Ukupno 33
Nesto drugo 15
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MR SaNJA Copié

Prikupljanje podataka
o nasilju u porodici u Vojvodini: problemi i iskustva

Tokom rada na prikupljanju podataka, anketarke su imale zadatak da beleZe slu-
¢ajeve odbijanja Zena da budu anketirane, da zabeleze svoje utiske i zapazanja o radu
na prikupljanju podataka, kao i komentare ispitanica u vezi sa istraZivanjem. Za potrebe
pisanja ovog dela rada analizirani su podaci koji su dobijeni u vezi s tim.

Od ukupnog broja Zena s kojima su anketarke stupile u kontakt, tj. njih 927, ¢ak
402 (43.4%)* odbile su da ucestvuju u istraZzivanju, dok je 9 Zena na pocetku pristalo da
razgovara sa anketarkom, ali su se tokom intervjua predomislile i odustale od daljeg in-
tervjua. Ovaj podatak govori o veoma visokoj stopi odbijanja.

Najcesdi razlozi zbog kojih Zene nisu pristajale na ucesce u istraZivanju ili su to-
kom intervjua odustale od daljeg razgovora sa anketarkom bili su: nedostatak vremena,
nedostatak privatnosti, to jest prostora u koji bi mogla da se primi anketarka kako bi se
intervju nesmetano obavio (na primer, prisustvo muza, gostiju, dece, svekra ili svekrve
u domacinstvu), nezainteresovanost za temu i ucescée u bilo kakvom istrazivanju i pri-
roda pitanja.?

Pored toga, bududi da se radi o veoma osetljivoj temi, pojedine Zene, koje vero-
vatno jo$ uvek Zive u nasilnoj zajednici, nisu pristajale na intervjuisanje zbog straha da
¢e im biti povredena privatnost ili zbog straha od reakcije muza. Tako je jedna anketarka
zabelezila reci dve Zene koje su odbile da s njom razgovaraju:

Tu mi je muZ, a ne mogu da odem iz kuce, a da on ne sazna gde sam i s kim sam
bila.

Ako me neko vidi da pricam sa Vama, nece biti dobro. MuZ e se naljutiti. Ne... ne
mogu... ne.

Takode, pojedine Zene nisu pristale da u€estvuju u istrazivanju smatrajuci da je
ono $to imaju da kazu beskorisno, da nisu dovoljno kompetentne i da ne znaju mnogo o
temi istraZivanja. Jedna Zena je tako navela: Sta da pricam o tome, sad Zene imaju veéa
prava od muskaraca. Neke su odbile ucesée zbog sopstvene bolesti ili bolesti nekog od
¢lanova domacdinstva, starosti ili umora. U pojedinim slucajevima, starije Zene su upudi-

Poredenja radi, procenat odbijanja u istraZivanju nasilja u porodici u Srbiji 2001. godine
iznosio je 38.6% (Nikoli¢-Ristanovi¢, 2002), a u istraZivanju nasilja u porodici u Makedo-
niji 2006. godine 9.8% (Caceva, Fris¢i¢, Misev, 2007).

Tako je, na primer, jedna ispitanica koja je pristala da bude intervjuisana, odustala od
daljeg razgovora jer joj je bilo neprijatno da odgovara na pitanja o nasilju.
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vale anketarke na mlade Zene, da one kaZzu $ta misle, verovatno smatrajudi da je njihovo
vreme proslo.

U nekim slu¢ajevima beleZe se strah i nepoverenje Zena da prime nepoznatu oso-
bu u stan ili ku¢u, kao i nepoverenje prema drzavnim sluzbama i nevladinim organizaci-
jama. S tim u vezi jedna anketarka je zabelefila:

Zene je strah da prime stranca u kucu, i pored legitimacije, neke pretpostavljaju
da je laZzna. Pokazuju strah da im se stranac (tj. ja) mota po kuci. Nisu uvek sve
naglas izraZavale strah, ali se on video po licima, jedva odSkrinutim vratima. Jed-
na Zena je jasno rekla: ,Svasta sam cula i videla da se radi. Stvarno mi ovo nije
potrebno.”

Najzad, u nekim, mada sporadicnim sluc¢ajevima, desavalo se da su Zene bile prilic-
no grube i oterale su anketarke, misleci da su prodavci ili ¢lanovi sekte, a neke nisu znale
kako da objasne prisustvo anketarke ukuéanima pa im je bilo lakse da ne prihvate ucesce
u istrazivanju. Pojedine Zene su rekle da ovo istrazivanje ne moze da pomogne da se pro-
meni polozZaj Zzena u nasoj zemlji i zato su odbile da uéestvuju u njemu.

Osim odbijanja, anketarke se nisu sretale s nekim drugim problemima.

Analizom beleski anketarki, moguce je izdvojiti nekoliko zapazanja koja mogu da
budu od znacaja za neka buduca istraZivanja nasilja u porodici.

Iskustvo anketarki je da na razgovor lakse pristaju Zene koje ne trpe nasilje ili su
izaSle iz nasilne zajednice, one koje su bile same kod kuce, kao i udovice, koje su se tek
nakon smrti nasilnika osnaZile i postale spremne da pricaju o svom iskustvu, jer vise ne-
ma ko da im naudi. O tome svedoce reci pojedinih anketarki:

Uglavnom su pristajale da razgovaraju sa mnom one Zene koje su bile same u
kuci — tada su bile komotnije, opustenije, spremnije da iskreno govore, ali i one
koje nisu zlostavljane. Uvek je bilo opustenije sa Zenama koje su same u kuci — s
jednom sam zavrsila intervju sutradan, kada muz nije bio tu, obe smo ocenile da
Ce tako biti bolje.

Baka je bila izrazito otvorena. Rekla je da tek posle smrti supruga sme o tome da
prica, jer nema vise ko da joj naudi.

Ispitanica je sa odusevljenjem prihvatila ucesce u ispitivanju. Popunjavanje upitni-
ka propraceno je recima , Sve ¢u sad ja tebi da ispricam”. Otvoreno i bez ustezanja
objasnjavala je i pricala o nasilju, uz komentar na kraju popunjavanja upitnika, da
je bila u braku i da je neko pitao za nasilje koje je pretrpela u braku, verovatno ne
bi htela ispricati kao sto je ucinila sad.

Ova iskustva upravo potvrduju Cinjenicu da je, kada se realizuje ovakva vrsta is-
traZivanja, vazno pravilno rasporediti vreme vodenja intervjua, to jest rad na terenu
sprovoditi u razli¢ito vreme tokom dana, kao i radnim danima, kada se moZe ocekivati
da ¢e manje ukucana biti kod kuée, pa Ce i ispitanice da se osedaju sigurnije, lagodnije
i da lakse pristanu na intervju. S druge strane, Cini se sasvim logi¢nim da na razgovor
lakse pristaju Zene koje ne trpe nasilje ili su izasle iz nasilne zajednice. Ali, to upravo go-
vori i 0 znacaju obuke anketarki u pogledu nacina na koji treba prici ispitanici, zapoceti
i voditi razgovor. To je posebno vazno ako je ispitanica Zrtva nasilja, koja, mozda po prvi
put, otvoreno govori nekome o sopstvenom iskustvu viktimizacije, pa je treba paZljivo
slusati, osnazivati i ne povredivati dodatno.

Osim toga, rad na terenu moZze da zavisi i od godisnjeg doba tokom kojeg se pri-
kupljaju podaci. Naime, za razliku od istraZivanja nasilja u porodici u Srbiji, u okviru koga
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su podaci prikupljani tokom jeseni i zime, podaci o nasilju u porodici u Vojvodini priku-
pljani su tokom prolecnih i letnjih meseci. Ono $to se u vezi s tim pokazalo kao prednost
jeste Cinjenica da su intervjui mogli da se obave i u dvoristu ili parku, van kuce ili stana
ispitanice, posebno ako zbog nedostatka prostora i nemogucnosti da nasamo prica sa
anketarkom, ispitanica nije bila u mogucénosti da primi anketarku u kuéu.

Analiziraju¢i komentare anketarki, uocava se da nije uvek bilo lako zadobiti pove-
renje potencijalnih ispitanica. Cak i kada bi one pristale na razgovor, ponekad je trebalo
da prode malo vremena da se one opuste i otvorenije pri¢aju o problemu koji ih tisti.
Jedna anketarka je, nakon intervjua sa Zenom koja trpi nasilje od strane sina, ali nema
kuda da ode, zabeleZila:

Saradnja je bila u pocetku puna nerazumevanja, zategnuta... ali se posle ispitani-
ca opustila i otvorila. Zivi na periferiji grada, sa starijom populacijom oko sebe i
nema kome da se obrati. U intervjuu je rekla da je imala Zelju da je doktor pita Sta
se s njom desava. Nije, pa je uvek cutala.

Druga anketarka je na kraju jednog intervjua zabeleZila sledece:

Ispitanicu sam zatekla samu jer je muz bio na poslu. Trebalo mi je dosta vremena
da je ubedim da razgovaramo jer sam po modricama na licu i rukama pomislila
da trpi nasilje. Nisam pogresila. lako je rekla da je poslednji put muZ tukao pre tri
meseca, mislim da se to dogodilo pre par dana.

Pa ipak, u nekim slucajevima su anketarke do kraja intervjua osecale prisustvo
nepoverenja i napetosti na strani ispitanica, koje su, kako je navela jedna anketarka, po-
nekada bile ,Skrte” na rec¢ima. Daleko rede bi, kada su vec pristale na intervju, ispitani-
ce pokazivale nezainteresovanost, nedovoljnu spremnost na saradnju i distanciranost.
Jedna anketarka je zabelezila:

Ispitanica je jedva pristala na razgovor i tokom razgovora je bila potpuno napeta
i nepoverljiva. Imala sam utisak da Zeli Sto pre da zavrsSimo razgovor kako bi me
izbacila iz kuce. Vrlo nepoverljiva u smislu ispitivanja ko sam ja, odakle sam, zasto
to radim... Ostavila sam joj kontakt telefon osoba zaduZenih za realizaciju projek-
ta i svoje ime, ali nisam sigurna da je poverovala u autenti¢nost podataka. Takode
je paZljivo pratila Sta to zapisujem.

Anketarke su, takode, u svojim komentarima zabelezile slucajeve u kojima su im
Zene s puno poverenja pric¢ale o svom Zivotu i nasilju koje trpe, ali vrlo tiho i stidljivo, jer
im je bilo neprijatno zbog toga $to im se deSava, $to su zbog nesamostalnosti nemocne
da bilo Sta promene i izadu iz nasilnog okruZenja, pa su primorane da Zive s tim.

Osoba je dosta tiha i povucena. Veoma stidljivo prica o svojim iskustvima i vidi
se da joj je neprijatno. Veliku nesigurnost joj daje ¢injenica da nema posao pa je
to sputava da preduzme neki korak koji bi joj dao bolji status u porodici, odnosno
prema suprugu. Veruje da bi sve bilo lakse i bolje kada bi imala svoj posao. Veruje
da bi imala snage da ostavi supruga kada bi bila ekonomski obezbedena.

Jedna ispitanica je na kraju intervjua navela da je za nju razgovor sa anketarkom
bio neprijatan jer evocira podatke na moj Zivot... sramota me je zbog onog Sto mi se de-
silo, a mislim da nisam bila kriva.

Kod nekih ispitanica je tokom intervjua bio vidno prisutan strah od nasilnika, ali
su one ipak Zelele da svoje iskustvo podele s nekim, posebno u onim sluc¢ajevima u koji-
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ma o nasilju koje trpe nikome nisu govorile. O tome je jedna anketarka nakon intervjua
sa Zenom od 70 godina koja trpi nasilje od strane supruga zapisala sledece:

Ispitanica, starija Zena, jos dobrodrZeca, razumna i svesna. U pocetku razgovora
je navela kako je sve idealno, ali kako je razgovor odmicao bila je sve iskrenija i
otvorenija. U dvoristu je njen muZ opravljao bicikl, samo je jednom prekinuo raz-
govor i ispitanica je imala strah da se slucajno ne otkrije da je rekla o nasilju koje
je trpela bilo kome. Njen muz je delovao kao vrlo fin i kulturan ¢ovek, odmeren i
nenasilan. Ona me je na kraju zamolila da o njenom strahu i teskom Zivotu nikome
ne pricam. KaZe da je vernik i katolkinja, pa nije smela da se razvede. Odlazila je
Cesto u crkvu, Sto joj je pomoglo da smirenije Zivi.

Sa druge strane, u nekim slucajevima su na anketarke snazan utisak ostavile Ze-
ne koje su uspele da izadu iz kruga nasilja i osnaZene, nastave svoj Zivot, ¢ak pokazujudi
spremnost da pomognu drugim Zenama koje se nalaze u sli¢noj situaciji. BeleSke anke-
tarki govore o tome da izlazak iz kruga nasilja nije lak, pa da je potrebno vremena da
se Zzene odluce na ovaj korak, kao i da se distanciraju od iskustva koje su preZivele i o
njemu govore. Takode, zapazanja anketarki govore o tome da, koliko god su Zene koje
su uspele da izadu iz nasilne zajednice jake, samosvene, odlu¢ne i borbene, bez pomodi
i podrske porodice ili strucnih sluzbi, teSko da bi u tome uspele.

Ovaj podatak ujedno govori i o znacaju akcionih istraZivanja, kakvo je bilo i ovo.
O tome koliko je istrazZivanje bilo vazno i ispitanicama i delovalo u pravcu njihovog in-
formisanja i osnazivanja, govore njihovi komentari i zapaZzanja. Tako su neke ispitanice
navele da smatraju da su ovakva istrazivanja edukativna i da su materijali koje su im
anketarke dale veoma korisni. Jedna ispitanica navela je da o tome da postoje sluzbe
koje mogu da joj pomognu nista nije znala dok je preZivljavala maltretiranja u braku, pa
bi volela da je sve to znala ranije, jer bi tada mozda sve bilo drugacije. Sa druge strane,
neke ispitanice su se osetile na neki nacin ojacanim jer su uspele da progovore o nasilju
koje trpe, a o kom niko ne zna ili zna jako mali broj ljudi.

Najzad, intervjui su, ne tako retko, bili emotivno iscrpljujuci i teski i za same anke-
tarke. S jedne strane, nije bilo lako slusati price Zena koje sa puno ogorcenosti, uzbude-
nja i emocija govore o nasilju koje trpe ili su trpele. Sa druge strane, desavalo se da i sam
ambijent u kojem je voden intervju, ostavi snazan utisak na anketarku. Anketarke su u
ovakvim situacijama mogle da se obrate ViktimoloSkom drustvu Srbije i porazgovaraju
sa koordinatorkom sluzbe za zrtve VDS info i podrska Zrvama i podele svoje iskustvo,
$to su u nekim sluc¢ajevima i ucinile, bivajuci osnazene za nastavak rada na prikupljanju
podataka i pruzanju podrske Zzenama kojima je podrska potrebna.
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NIKOLA M. PETROVIC

Rasprostranjenost nasilja u porodici u Vojvodini

Podaci ovog istrazivanja ukazuju na to da je viSe od pola, to jest 290 ispitanica
(56.2%), od ukupnog broja ispitanih Zena, u toku svog Zivota nakon punoletstva® prezi-
velo neki oblik nasilja u porodici. Nasilje u porodici je vrlo rasirena pojava u Vojvodini.

Grafikon 1. Graficki prikaz rasprostranjenosti nasilja u porodici

Zrtva nekog oblika nasilja u porodici

Da 56.2% Ne 43.8%

Struktura razlicitih oblika nasilja

Porodi¢no nasilje obuhvata Citav niz razli¢itih vrsta nasilja, koji se ¢esto sreé¢u u
kombinovanom obliku. Na grafikonu br. 2 moze se videti kakva je broj¢ana rasprostra-
njenost razli¢itih vrsta nasilja, koje su preZivele nase ispitanice u periodu od kada su
postale punoletne do trenutka ispitivanja.

! Pitanje koje je bilo postavljeno u vezi s pretnjom fizickim nasiljem bilo je: ,Da li Vam se
ikada dogodilo da Vam je, kao punoletnoj osobi, bilo koji ¢lan Vase porodice pretio da
Ce Vas fizicki povrediti?“ Na slican nacin postavljena su i pitanja u vezi s drugim oblicima
nasilja u porodici.
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Grafikon 2. Graficki prikaz rasprostranjenosti razlicitih oblika nasilja

Proganjanje

Psihicko nasilje

Seksualno nasilje

Fizicko nasilje

Pretnje fizickim nasiljem

Skoro svaka druga Zena (49.8%) doZivljava ili je doZivela neki oblik psihi¢ckog na-
silja u porodici. Svaka trec¢a Zena (33.9%) prezivela je fizicko nasilje od strane ¢lana po-
rodice, a 27.3% ispitanica dobijalo je pretnje da ¢e ga dozZiveti. Kada je oruZje u pitanju,
8.3% iskusilo je pretnje napadom, a u 6.2% slucajeva doslo je i do napada oruzjem.
ZabeleZeno je 9.1% slucajeva seksualnog nasilja nad ispitanicom u porodici, a 18.6% is-
pitanica bilo je proganjano od ¢lana porodice.

Tabela 1. Broj¢ani i procentualni prikaz rasprostranjenosti razlicitih oblika nasilja

Da Ne
Oblik nasilja
Broj Procenat Broj Procenat

Psihicko nasilje 257 49.8 % 259 50.2 %
Pretnje fizickim nasiljem 141 27.3 % 375 72.7 %
Fizicko nasilje 175 33.9% 341 66.1 %
Seksualno nasilje 47 9.1% 469 90.9 %
Proganjanje 96 18.6 % 420 81.4 %

Da bi se utvrdilo kako su medusobno povezani razliciti oblici nasilja u porodici,
izraCunate su korelacije razli¢itih vrsta nasilja u porodici, kojima su ispitanice bile izlo-
Zene.

Tabela 2. Korelacije izmedu razlic¢itih oblika nasilja u porodici

Psihicko I?ritn.Je Fizicko | Seksualno _—
o fizickim " . Proganjanje
nasilje - nasilje nasilje
nasiljem

Psihicko nasilje 0.546 0.605 0.250 0.341
Pretnje fizickim nasiljem 0.546 0.681 0.320 0.411
Fizicko nasilje 0.605 0.681 0.357 0.373
Seksualno nasilje 0.250 0.320 0.357 0.333
Proganjanje 0.341 0.411 0.373 0.333

Sve korelacije statisticki su znacajne na nivou 0.01.
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Da bi bio izracunat Pirsonov koeficijent korelacije, ove kategoricke varijable pre-
tvorene su u binarni kod. Rezultati su pokazali da najveci koeficijent korelacije posto-
ji izmedu pretnji fizickim nasiljem i samog fizickog nasilja (0.681), $to znaci da se ove
pretnje u vecini slucajeva i ostvaruju. Takode nije zanemarljiva ni povezanost psihickog
nasilja s pretnjama fizickim nasiljem (0.546) kao ni sa samim fizickim nasiljem (0.605).
Zanimljivo je da pretnje oruZjem rede rezultiraju napadom oruzjem (0.271), pa se moze
pretpostaviti da se u slucajevima nasilja u porodici oruzje vise koristi za zastraSivanje
nego za neposredni fizicki napad.

O rasprostranjenosti nasilja u porodici dobijena su saznanja i indirektno, putem
pitanja koja su sastavljena da bi se posredno prikupili podaci o porodi¢cnom nasilju nad
drugim ¢lanovima porodica ispitanica, ali i u drugim porodicama koje ispitanice pozna-
ju. Svim ispitanicama su postavljena ova pitanja.

Tabela 3. Rasprostranjenost nasilja nad drugim ¢lanovima porodice i u drugim porodicama

Bilo je nasilja nad Bilo je nasilja u drugim
Oblik nasilja drugim ¢lanom porodice porodicama koje poznaju

Broj Procenat Broj Procenat
Pretnje fizickim nasiljem 98 19% 152 29.5%
Fizicko nasilje 108 209 % 184 35.7%
Seksualno nasilje 14 2.7 % 30 5.8%
Proganjanje 45 8.7 % 71 13.8%

Rezultati ove analize ukazali su na to da je 19% ispitanica izjavilo da je nekom dru-
gom ¢lanu njene porodice bila upuéena pretnja od strane ¢lana porodice, a 29.5% ispita-
nica upoznato je sa slicnim primerima iz drugih porodica. Kao $to se moze videti u 20.9%
slu¢ajeva, neki drugi ¢lan porodice ispitanice trpeo je fizicko nasilje, a 35.7% ispitanica je
saznalo da je ovaj isti oblik nasilja prisutan i u nekoj drugoj porodici koju poznaju. Dalje,
2.7% ispitanica je odgovorilo da znaju za slucajeve seksualnog nasilja nad drugim ¢la-
nom svoje porodice, dok je njih 5.8% znalo za takav oblik nasilja u drugim porodicama. S
obzirom na skrivenost seksualnog nasilja i nespremnost Zena da o njemu pricaju, moze
se pretpostaviti da su u stvarnosti ti procenti veéi. Kada je proganjanje u pitanju, 8.7%
ispitanica reklo je da je neki drugi ¢lan njihove porodice doZiveo ovaj vid nasilja, a 13.8%
ispitanica izjavilo je da zna za slucajeve proganjanja u drugim porodicama.

Na kraju ovog prikaza, bitno je napomenuti da je u svim navedenim oblicima nasi-
lja, nasilnik ¢esto ili najcesée bio sadasnji ili bivsi muz odnosno partner: u 49.2% slucaje-
va psihi¢kog nasilja, 61.2% pretnji fizickim nasiljem, 88.4% pretnji oruzjem, 64% fizickog
nasilja, 75.1% napada oruzjem, 89.4% seksualnog nasilja i 80.5% proganjanja ispitanice.
Kada je u pitanju nasilje nad drugim ¢lanom porodice ispitanice, sadasnji ili bivsi muz ili
partner je bio nasilnik u: 64.3% slucajeva pretnji fizickim nasiljem, 70.4% fizickog nasilja,
78.6% seksualnog nasilja i 55.6% proganjanja. Sadasniji ili bivsi muz ili partner je bio naj-
¢es¢inasilnik i u drugim porodicama koje ispitanice poznaju i to u: 77.6% slucajeva pretnji
fizickim nasiljem, 77.2% fizickog nasilja, 73.3% seksualnog nasilja i 90.1% proganjanja.
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Psihicko nasilje

Kao Sto je vec izneto, skoro svaka druga ispitanica bila je izlozena ovom veoma
rasprostranjenom obliku nasilja u porodici.

Grafikon 3. Psihicko nasilje nad ispitanicama u porodici

Zrtva psihi¢kog nasilja

Da 49.8% Ne 50.2%

Otkriveno je da postoje statisticki znacajne razlike u pogledu prevalence Zrtava
psihickog nasilja u zavisnosti od mesta boravka ispitanica, tako da su ispitanice iz Zre-
njanina i okoline u najvecoj meri bile izloZzene psihickom nasilju (73.2%). Zatim slede
ispitanice iz Kikinde i okoline (70%) i Subotice i okoline (52.9%). Procentualno manje
Zrtava psihickog nasilja zabeleZeno je u Novom Sadu i okolini (46.7%), Somboru i okolini
(45.2%) i Pancevu i okolini (35.7%). Najmanje zabeleZenih slucajeva psihi¢kog nasilja bilo
je u Sremskoj Mitrovici i okolini (25%).

Nisu otkrivene statisti¢ki znacajne razlike izmedu ispitanica iz gradske (49.9%) i
seoske (50.9%) sredine, $to znaci da su i jedne i druge podjednako izloZene ovom tipu
nasilja.

Tabela 4. Odnos psihickog nasilja i mesta boravka

Zrtva psihickog nasilja

Okrug Da Ne

Broj Procenat Broj Procenat
Novi Sad i okolina 57 46.7 % 65 533 %
Subotica i okolina 37 52.9% 33 47.1%
Zrenjanin i okolina 60 732 % 22 26.8%
Pancevo i okolina 25 357 % 45 64.3 %
Sombor i okolina 28 45.2 % 34 54.8 %
Sremska Mitrovica i okolina 15 25% 45 75 %
Kikinda i okolina 35 70 % 15 30 %

Pirsonov Hi kvadrat = 47.651, df =6, p = 0.000
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Kod ovog vida nasilja najéesée se kao nasilnik pojavljivao sadasnji (28%), a zatim
i bivsiZ muz ili partner (21.2%), sto ukupno iznosi 49.2% od ukupnog broja od 386 nasil-
nika. To znaci da je skoro podjednak udeo intimnih partnera ispitanica sa jedne strane
i drugih ¢lanova njihovih porodica sa druge, u ukupnom broju nasilnika koji su vrsili
psihi¢ko nasilje nad njima. U 11.4% slucajeva to je bio otac ispitanice, u 11.1% svekrva,
8.5% — majka, 7.5% — svekar, 3.9% — brat ili sestra i u 3.1% sin ispitanice. Drugi ¢lanovi
porodice javljaju se kao nasilnici u 1% slucajeva i manje.

Tabela 5. Odnos nasilnika i Zrtve

Ko je bio nasilnik Broj Procenat
Muz ili partner 108 28 %
Bivsi muz ili partner 82 21.2%
Otac 44 11.4 %
Svekrva 43 11.1%
Majka 33 85%
Svekar 29 7.5%
Brat ili sestra 15 39%
Sin 12 31%
Baba ili deda 4 1%
Snaha 4 1%
Zet 3 0.8%
Cerka 2 0.5%
Rodak ili rodaka 2 0.5%
Ocuh 2 0.5%
Dever 1 0.3%
Tetka 1 0.3%
Ujak 1 0.3%
Ukupno 386 100 %

Oblici psihickog nasilja

ZabeleZeno je vise razliitih oblika psihickog nasilja koji se ogledaju u nizu kontrol-
nih taktika kojima nasilnik ostvaruje i potvrduje kontrolu nad Zenom (Nikoli¢-Ristanovi¢,
2000). Odgovori 257 ispitanica koje su pretrpele psihicko nasilje podeljeni su u sedam
kategorija.

2 U celom prikazu rezultata u vezi s razlic¢itim oblicima nasilja trebalo bi uzeti u obzir ¢i-
njenicu da je bivsi partner pocinio nasilje dok su ispitanica i on joS uvek bili zajedno. Bilo
je svega nekoliko slucajeva kada je bivsi partner posle razvoda ili rastanka bio nasilan
prema ispitanici (osim u slucaju proganjanja gde je situacija obrnuta). Zbog toga, jedino
$to mozemo dobiti analiziranjem ovih frekvencija jeste broj onih Zena, koje su se nakon
nasilja u nekom trenutku razvele ili razdvojile od nasilnika.
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Tabela 6. Oblici psihickog nasilja

Oblik psihickog nasilja Broj Procenat
Ponizavanje i omalovaZavanje 193 44.4 %
Izolacija 47 10.8 %
Psihicko i emocionalno nasilje 95 21.8%
Ekonomsko nasilje 31 71%
Pretnje, ucene i zastrasivanja 37 85%
Koris¢enje muskih privilegija 10 23%
Maltretiranje u vezi sa zavisnoscu 22 51%
Ukupno 435 100 %

Kao $to se moze videti, broj oblika psihi¢kog nasilja prevazilazi broj ispitanica koje
su dozivele taj vid nasilja. Razlog tome je $to se ti oblici ¢esto javljaju kombinovano. Po-
niZzavanje i omalovazavanje se u odnosu na druge oblike psihi¢kog nasilja javlja znatno
cesce (44.4% slucajeva), zatim slede psihicko i emocionalno nasilje (21.8%) i izolacija
(10.8%). Pretnje, ucene i zastrasivanja pojavila su se u 8.5%, ekonomsko nasilje u 7.1%,
a koris¢enje muskih privilegija u 2.3% slucajeva. Psihicko maltretiranje koje je povezano
s nekim oblikom zavisnosti zabeleZzeno je u 5.1% slucajeva. Vrlo je moguée da je pravi
procenat ovakve vrste maltretiranja veci, zato Sto mnoge ispitanice nisu u svojim odgo-
vorima razjasnile da li je nasilnik zavisnik ili ne i u slu¢aju da jeste, da li je psihicko nasilje
bilo povezano s tom Cinjenicom.

PonizZavanje i omalovaZavanje

U ovu kategoriju spadaju: vredanje, nazivanje pogrdnim imenima, omalovazava-
nje, ponizavanje, sramocenje, nipodastavanje, nazivanje mentalno obolelom osobom,
kao i specificne vrste vredanja na nacionalnoj i rodnoj osnovi (uvrede tipa kurva i sl. koje
se mogu definisati i kao verbalno seksualno zlostavljanje). Bice naveden jedan primer:
Moj muZ ¢esto zna da mi kaZe da sam nesposobna seljanka, da sam glupa, da me ne bi
ni motkom dotakao. Njegova majka je bila jos gora, za nju sam bila smrdljiva seljancura.
Kad udem u prostoriju znala je da zapusi nos. Cilj ovakvih napada je napad na licnost i
pokusaj izazivanja oseéaja manje vrednosti kod Zrtve.

Izolacija

U okviru ove kategorije nalaze se oblici ponasanja kao S$to su: ogranicavanje kre-
tanja, ogranicavanje kontakata s drugim ljudima (Cesto ¢lanovima porodice ili prijatelji-
ma) i kontrolisanje u raznim vidovima. Jedna ispitanica je izjavila: Sam Bog me je spasao
te torture. Bivsi muZ me kontrolisao u potpunosti. Jednom prilikom me drZao zatocenu
Cetiri dana bez hrane i vode. Pomisao na decu i unuke me je spasla. |zolacijom Zrtva po-
lako gubi sisteme podrske i snagu da pruzi otpor.
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Psihicko i emocionalno nasilje

Ovoj podgrupi pripadaju: svadanje, vikanje, prebacivanje, izlivi ljubomore, ignori-
sanje (uskracivanje ljubavi) ili odbijanje razgovora (pasivna agresija), neverstvo, laganje,
itd. Citat izjave jedne od ispitanica: Moj bivsi je bio patoloski ljubomoran. Ziveli smo
zajedno, a osecala sam se kao u kavezu. Stalno mi je proveravao mobilni, a kad bi me
neki muskarac pogledao, nazvao bi me prljavom droljom. U ovom primeru je sa emoci-
onalnim nasiljem povezan i jedan vid kontrole, kao i poniZavanje. Specifi¢an vid psihic-
kog nasilja nad njima, ispitanice vide i u koriséenju dece kako bi one bile kaznjene. Neki
partneri ispitanica brane njihovoj zajednickoj deci da pricaju sa njima, neki ih koriste

.....

silja nad njihovom majkom.

Ekonomsko nasilje

Zabranjivanje rada i ogranicavanje ili uskracivanje raspolaganja novcem glavni su
oblici psihickog nasilja u okviru ove kategorije. Jedna ispitanica je dala odgovor: Suprug
mi je branio da radim, branio da raspolaZzem novcem, uskracivao pravo odluke o najba-
nalnijim stvarima... Zrtva obi¢no dobija samo , dZeparac” za koji mora da moli i éesto se
taj iznos s vremenom smanjuje. Sprecavanjem da se zaposli, nasilnik drZi Zenu u podre-
denom i zavisnom poloZaju.

Pretnje, ucene i zastrasivanja

U ovu podgrupu spadaju: pretnje izbacivanjem iz kuce ili oduzimanjem deteta,
zastraSivanje i razliCite vrste ucena, kao Sto je npr. ucena samoubistvom (ali ne i pretnje
fizickim nasiljem). Jedna ispitanica rekla je sledeée: MuZ je pretio da ce se ubiti, ali da ce
prethodno napisati da sam ja za to kriva. Zanimljivo je pomenuti da je 64.9% nasilnika
koji su pretili, ucenjivali i zastrasivali ispitanice na psiholoskom planu, pretilo ispitanica-
ma i fizickim nasiljem.

Koriscenje muskih privilegija

Ova kategorija sadrzi razlicite oblike prisila i zabrana kao Sto su: zabrana ishrane
ili spavanja (indukovana iznurenost), odredivanje oblacenja, uniStavanje dragih pred-
meta i prisiljavanje na fizicki rad. Jedna ispitanica je izjavila: MuZ mi je narusavao mir,
nije me pustao da spavam, terao me da ustajem kad i on. Nasilnici u ovakvim slucajevi-
ma ocekuju da se Zena uklopi u njihovo rigidno patrijarhalno videnje rodnih uloga.

Maltretiranje u vezi sa zavisnoscu

Poslednju podgrupu ¢ine ponasanja koja ne spadaju u taktike kontrole, ve¢ se ja-
vljaju uporedo s njima, a Cesto i izazivaju druge oblike nasilja. To su ustvari razliciti oblici
psihi¢kog nasilja, pocinjeni pod dejstvom alkohola i drugih psihoaktivnih supstanci, ali i
ponasanja koja su posledica zavisnosti kao Sto je npr. kockanje. Odgovor jedne ispitani-
ce dobro ce ilustrovati ovaj vid psihickog nasilja:
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Moj sin voli da popije, pa malo pretera, a i kocka se. Kada je pijan traZi novac, a ja
nemam da mu dam, pa mi govori da sam glupaca, beskorisna, parazit...

Pomenute taktike kontrole javljaju se u disfunkcionalnim partnerskim odnosima,
ali razli¢ite navedene oblike psihi¢kog nasilja koriste i drugi ¢lanovi porodica ispitanica.

Psihicko nasilje nad drugim ¢lanovima porodice
i u drugim porodicama

Kada su upitane da li se njima, nekom drugom c¢lanu njihove porodice ili nekome
koga poznaju dogodilo nesto drugo, o ¢emu nisu pitane, a Sto smatraju oblikom nasilja
u porodici, ispitanice su uglavnom opisivale psihi¢ko nasilje nad drugim ¢lanovima po-
rodice i pojavu iste vrste nasilja u drugim porodicama. Analizom odgovora uocene su
sve pomenute kontrolne taktike, kao i maltretiranje u vezi sa zavisnoscu. Bi¢e navedeno
nekoliko primera:

Moja sestra je morala Citavu platu da daje muZu, a on za to vreme nije radio nig-
de, a kad se razvela od njega, opet su se pomirili i opet je to radio.

Svekar je Cesto pred svima omalovaZavao svekrvu, poniZavao je, Cesto kuci dolazio
pijan i bio uZasan.

Smatram da je moja sestra od tetke izloZena psihickom nasilju, zato Sto je u braku
iz kog ne sme da izade, jer joj muz preti samoubistvom.

Poznajem komsijsku porodicu u kojoj muZ zna da baca stvari po kuci, da ne da Zeni
da spava iako rano ustaje, jer radi. Vice, naziva je svakakvim imenima, vreda je da
nije nikakva majka, da je ¢ak i njegova majka bolja, koja ga je napustila kao psa
kada je bio mali.

Deo ispitanica nasilje u porodici vidi i u pojavama koje ne podrazumevaju eks-
plicitno nasilje, ali su definitivno pokazatelji problema u funkcionisanju porodice. To su
npr. narusavanje privatnosti, vojni¢ko dresiranje, nepostovanje ku¢nog reda, prevelika
roditeljska ocekivanja, prisiljavanje na izbor zanimanja, zanemarivanje ostarelih ¢lano-
va porodice, nametanje stavova i kontrola Zivotnog stila, odbijanje da se preuzme deo
brige o domadinstvu, itd.

Ovaj odeljak zaklju¢i¢éemo ocenom da psihi¢ko nasilje moze uzrokovati veliku psi-
holosku patnju kod Zrtve, a u prilog tome citiracemo izjavu jedne od ispitanica: Mislim
da je psihicko nasilje teZi vid nasilja od fizickog nasilja. Kao Sto je ranije pomenuto, re-
zultati su pokazali da se ovaj oblik nasilja ¢esto javlja u kombinaciji s pretnjama fizickim
nasiljem i samim fizickim nasiljem.

Pretnje fizickim nasiljem

Pretnje razli¢itim oblicima fizickog nasilja doZivela je 141 ispitanica, to jest nesto
manje od trecine celokupnog uzorka ispitanih Zena.
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Grafikon 4. Pretnje fizickim nasiljem upucene ispitanicama u porodici

Zrtva pretnji fizitkog nasilja

Da 27.3% Ne 72.7%

Pronadena je povezanost izmedu okruga Vojvodine u kojem ispitanice Zive i preva-
lence ovog oblika nasilja. Rezultati ukazuju na to da su ispitanice iz Kikinde i okoline u naj-
vecoj meri izloZzene pretnjama fizickim nasiljem (46%), dok je u Pancevu i okolini ovaj oblik
nasilja prilicno redak (7.1%). Situacija u ostalim okruzima je sledeca: zabelezeno je 45.1%
Zrtava pretniji fizickim nasiljem u Zrenjaninu i okolini, 29.5% u Novom Sadu i okolini, 25.8%
u Somboru i okolini, 24.3% u Subotici i okolini i 11.7% u Sremskoj Mitrovici i okolini.

Nisu pronadene statisticki znacajne razlike u rasprostranjenosti ovog tipa nasilja
u gradskim i seoskim sredinama. U selima u kojima smo sproveli istraZivanje 26.9% is-
pitanica reklo je anketarkama da su bile Zrtve ovih pretnji, dok je u gradovima taj pro-
cenat iznosio 27.5%.

Tabela 7. Odnos pretnji fizickim nasiljem i mesta boravka

Zrtva pretniji fizickim nasiljem

Okrug Da Ne
Broj Procenat Broj Procenat
Novi Sad i okolina 36 29.5% 86 70.5%
Subotica i okolina 17 243 % 53 757 %
Zrenjanin i okolina 37 451 % 45 54.9 %
Pancevo i okolina 5 7.1% 65 92.9%
Sombor i okolina 16 25.8% 46 74.2 %
Sremska Mitrovica i okolina 7 11.7 % 53 88.3%
Kikinda i okolina 23 46 % 27 54 %

Pirsonov Hi kvadrat = 44.315, df =6, p = 0.000

Najces¢i nasilnici, kada je ovaj tip nasilja u pitanju, jesu muzevi ili partneri (30.9%),
odnosno bivsi muZzevi ili partneri (30.3%). Intimni partneri su dakle pretili ispitanicama u
61.2% slucajeva. Ipak, nije zanemarljiv ni procenat nasilnika drugih ¢lanova porodice: u
11.2% slucajeva otac je pretio ispitanici, u 6.7% svekar, u 6.2% majka, a u 5.6% slucaje-
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va ispitani¢ina svekrva. Ostali ¢lanovi porodica ispitanica se pojavljuju kao nasilnici ove
vrste u manje od 3% slucajeva.

Tabela 8. Odnos nasilnika i Zrtve

Ko je pretio Broj Procenat
Muz ili partner 55 30.9%
Bivsi muz ili partner 54 30.3%
Otac 20 112 %
Svekar 12 6.7 %
Majka 11 6.2 %
Svekrva 10 5.6 %
Sin 5 2.8%
Brat ili sestra 4 22%
Snaha 3 1.7%
Zet 2 1.2%
Rodak ili rodaka 2 1.2%
Ukupno 178 100 %

Oblici pretnji fizickim nasiljem

Nasilnici najcesce prete ubistvom (34% slucajeva), prebijanjem (29.8% slucajeva)
udaranjem (7.1% slucajeva) i saka¢enjem, odnosno lomljenjem udova (3.6% slucajeva).
Ostale metode fizickog zlostavljanja od kojih su neke vrlo surove, javljaju se u pretnjama
znatno rede (u manje od 3% slucajeva). Vazino je reéi da su neke ispitanice bile toliko
uzbudene, kada su s nasim anketarkama razgovarale o ovoj temi, da nisu mogle da pre-
pric¢aju Sta se tacno desilo ili nisu uopste mogle da pri¢aju o detaljima.

Tabela 9. Oblici pretnji fizickim nasiljem

Vrsta pretnje Broj Procenat
Pretnja ubistvom 48 34 %
Pretnja prebijanjem 42 29.8 %
Pretnja udaranjem 10 71%
Pretnja sakaéenjem, lomljenjem udova 5 3.6%
Pretnja nasrtanjem, guranjem ili stiskanjem 4 29%
Pretnja Samarima ili zavrtanjem ruke 3 21%
Pretnja izbijanjem zuba 2 1.4%
Pretnja cupanjem kose 2 14 %
Pretnja spaljivanjem 2 1.4 %
Pretnja kopanjem ociju 1 0.7%
Pretnja unakazavanjem 1 0.7 %
Nedefinisana pretnja ili ne moZe o tome da prica 21 14.9%
Ukupno 141 100 %
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Cinjenica da su bivsi ili sadasnji muzevi odnosno partneri ispitanica u najvecoj
meri pretili nasim ispitanicama (ukupno gledano u 61.2% slucajeva), uzimajuci u obzir i
repertoar pretnji navedenih u tabeli br. 7, pokazuje da ovi nasilnici smatraju da raspola-
Zu pravom na Zivot Zene. Kao ilustracija mogu posluziti sledeci primeri:

Muz mi je pretio da e me ubiti, a ponekad da ¢e me prebiti da ne mogu da ho-
dam, kako ne bih bila vise ni za koga dobra.

Prvo je pretio da ¢e me udariti, a ako ga ostavim ubiti. Pretio je da ce me odvesti
do kanala i baciti sa mosta da se udavim, jer je znao da ne znam da plivam.

Kada sam bila trudna rekao je da ¢e me udariti u stomak.

KaZe da ce me ubiti, zaklati, otkinuti mi glavu, da ¢e me Zivu zakopati, da e mi
izvaditi oci...

Pretnje oruzjem

Medu posebne vrste pretnji spadaju pretnje razli¢itim vrstama oruZja ili predme-
ta, koji se mogu upotrebiti kao oruzje i naneti povredu Zrtvi. NoZzem je preceno u 37.2%
ovih slucajeva, a vatrenim oruzjem (pistoljem ili puskom) u 34.9%. Druga oruZja i pred-
meti koji se mogu upotrebiti kao oruZje u pretnjama se javljaju znatno rede.

Tabela 10. Pretnje oruzjem

Vrsta oruzja Broj Procenat
Pretnja nozem 16 37.2%
Pretnja vatrenim oruzjem 15 349 %
Pretnja tvrdim kuénim predmetima 3 7%
Pretnja bombom 3 7%
Pretnja oStrim poljoprivrednim orudem 2 4.7 %
Pretnja slomljenom flaSom 1 23%
Pretnja kolcem 1 23%
Pretnja Zzaracem 1 23%
Pretnja bejzbol palicom 1 23%
Ukupno 43 100 %

Ovakvu vrstu pretnji je ispitanicama uputilo 43 nasilnika to jest 30.5% od ukup-
nog broja nasilnika, koji su pretili Zenama fizickim nasiljem. U 38 slucajeva (88.4%) bivsi
ili sadasnji intimni partner je pretio oruzjem ispitanicama. U tri sluc¢aja nasilnik je bio
svekar, u po jednom slucaju sin i brat ispitanice.

Broj incidenata i poslednji slucaj pretnje fizickim nasiljem

Kao $to se moze videti u 51.8% slucajeva, pretnje fizickim nasiljem ispitanice su
dozivele vise od deset puta. U 16.3% slucajeva ispitanice su pretnju doZivele 2-3 puta,
a u 24.1% slucajeva 4-10 puta. Znatno rede se deSavalo da takva pretnja bude izolovan
incident (7.8% slucajeva).
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Tabela 11. Broj incidenata

Koliko puta je bila izloZena pretnjama Broj Procenat
Jedanput 11 7.8%
2-3 puta 23 16.3%
4-10 puta 34 241 %
Vise od deset puta 73 51.8%
Ukupno 141 100 %

Posledniji slucaj pretnje fizickim nasiljem, upuéene nasim ispitanicama, dogodio
se u 34% slucajeva u poslednjih godinu dana, u 30.5% pre godinu do pet godina, u 13.5%
pre Sest do deset godina, a u 22% pre vise od deset godina.

Tabela 12. Poslednji slucaj

Kada se poslednja pretnja desila Broj Procenat
U poslednjih godinu dana 48 34 %
Pre godinu do pet godina 43 30.5%
Pre Sest do deset godina 19 13.5%
Pre vise od deset godina 31 22%
Ukupno 141 100 %

Pretnje fizickim nasiljem upuéene drugim ¢lanovima porodice
i u drugim porodicama

Posredno je otkriveno koliko ovaj oblik nasilja trpe i drugi ¢lanovi porodice ispita-
nice. Rezultati su nam pokazali da 19% ispitanica ima ¢lana porodice koji je takode bio,
u nekom trenutku, izloZzen pretnjama fizickim nasiljem. Ipak, taj procenat bi u realnosti
mogao biti vedi, jer 12.8% ispitanica nije sigurno da li je neki ¢lan njene porodice dozi-
veo pretnje fizickim nasiljem od strane drugog ¢lana porodice.

Tabela 13. Pretnje upucene drugim clanovima porodice

Da li je neki drugi ¢lan porodice bio izloZzen pretnjama Broj Procenat
Da 98 19%
Ne 352 68.2%
Nisam sigurna 66 12.8%
516 100 %

Ukupno

U najve¢em broju pomenutih slucajeva, nasilnik je bio muz ili partner, a pretio
je svojoj Zzeni odnosno partnerki (64.3%). U 8.2% slucajeva otac je pretio sinu, u 6.1%
pretio je ¢erki, a u 3.1% slucajeva Zena je pretila svom sadasnjem ili bivSem intimnom

partneru.
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Tabela 14. Ko je bio nasilnik u tim slucajevima

Ko je kome pretio Broj Procenat
Sadasnji/bivsi muz ili partner pretio Zeni 63 64.3%
Zena pretila sada$njem/biviem muzu ili partneru 3 31%
Otac pretio ¢erki 6 6.1%
Otac pretio sinu 8 8.2%
Sin pretio majci/ocu 2 2%
Cerka pretila majci/ocu 1 1%
Brat pretio sestri 2 2%
Neki drugi odnos 13 13.3%
Ukupno 98 100 %

Utvrdeno je i da 29.5% ispitanica poznaje neke druge porodice u kojima ¢lanovi
tih porodica prete jedni drugima. | ovaj procenat bi mogao u realnosti biti veci, jer 38%
ispitanica nije sigurno da li se tako nesto deSava u porodicama koje poznaju.

Tabela 15. Pretnje upucene clanovima porodice u drugim porodicama

grae:oz:?lt;onr:ku drugu porodicu u kojoj je jedan clan porodice Broj Procenat
Da 152 29.5%
Ne 168 32.6 %
Nisam sigurna 196 38%
Ukupno 516 100 %

Slicno kao i kada je neka od ispitanica bila Zrtva pretnje, Zenama su pretnje naj-
cesce bile upucivane od strane intimnog partnera (77.6% slucajeva). U Sest slucajeva sin
je pretio nekom od roditelja, u dva slucaja otac je pretio cerki, u isto toliko slucajeva je

otac pretio sinu, a i éerka pretila nekom od roditelja.

Tabela 16. Ko je bio nasilnik u tim sluc¢ajevima

Ko je kome pretio Broj Procenat
Sadasnji/bivsi muz ili partner pretio Zeni 118 77.6 %
Zena pretila sada$njem/biviem muzu ili partneru 1 0.7%
Otac pretio Cerki 2 1.3%
Otac pretio sinu 2 13%
Sin pretio majci/ocu 6 3.9%
Cerka pretila majci/ocu 2 1.3%
Brat pretio sestri 1 0.7%
Sestra pretila sestri 1 0.7%
Nedefinisano 19 12.5%
Ukupno 152 100 %
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Fizicko nasilje

Fizicko nasilje pretrpelo je 175 ispitanica, Sto je oko trecine. Posle psihi¢kog nasi-
lia ovo je najcesci oblik nasilja u porodici zabeleZen u Vojvodini. Takode, bitan podatak
jeitaj daje u 86.5% slucajeva, kada je bilo pretnji fizickim nasiljem upucenih ispitanici,
doslo i do fizickog nasilja nad ispitanicom u nekom trenutku posle toga. Fizicko nasilje je
posebno tezak oblik nasilja u porodici koji Cesto izaziva akutne posledice u vidu fizickih
povreda (Guth i Pachter, 2000), ali i hroni¢ne posledice u vidu psihosomatskih bolesti,
traumatskih iskustava, nizeg kvaliteta zdravlja i Zivota (Campbell i dr., 2002).

Grafikon 5. Fizicko nasilje nad ispitanicama u porodici

Zrtva pretniji fizickim nasiljem

Da 33.9% Ne 66.1%

Rezultati ovog istraZzivanja pokazali su da je i prevalenca fizickog nasilja drugacija
u razli¢itim delovima Vojvodine. Tako je, na primer, u Zrenjaninu i okolini viSe od pola
(54.9%) ispitanih Zena pretrpelo ovaj oblik nasilja, dok je u Sremskoj Mitrovici i okolini
taj procenat najnizi (20%). U Kikindi i okolini 44% ispitanica je izjavilo da su bile Zrtve fi-
zickog nasilja, u Novom Sadu i okolini 37.7%, u Somboru i okolini 29%, a 22.9% u Subotici
i Pancevu (i selima u okolini ova dva grada).

Nije pronadena nikakva povezanost izmedu Cinjenice da li ispitanica Zivi u gradu
ili u selu i pojave fizickog nasilja u porodici. Jos jednom se potvrdilo da su Zene iz oba
tipa naselja podjednako ugrozene u ovom pogledu — ispitanice iz grada u 33.8%, a ispi-
tanice iz sela u 34.1% slucajeva.

Tabela 17. Odnos fizickog nasilja i mesta boravka

Zrtva fizickog nasilja
Okrug Da Ne
Broj Procenat Broj Procenat
Novi Sad i okolina 46 377 % 76 62.3 %
Subotica i okolina 16 229% 54 77.1%
Zrenjanin i okolina 45 54.9 % 37 45.1 %
Pancevo i okolina 16 229% 54 77.1%
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Sombor i okolina 18 29 % 44 71 %
Sremska Mitrovica i okolina 12 20% 48 80 %
Kikinda i okolina 22 44 % 28 56 %

Pirsonov Hi kvadrat = 32.610, df = 6, p = 0.000

| kod ove vrste nasilja najéesci nasilnici su muZzevi ili partneri (31.8%) odnosno
bivsi muzZevi ili partneri (32.2%). Ukupno gledano, intimni partneri su fizicki napali is-
pitanice u 64% slucajeva. U 11% slucajeva nasilnik je bio otac, u 9.2% majka, a u 4.6%
svekrva ispitanice. Drugi ¢lanovi porodica ispitanica se pojavljuju kao nasilnici ove vrste
u manje od 3% slucajeva.

Tabela 18. Odnos nasilnika i Zrtve

Ko je bio nasilnik Broj Procenat
Bivsi muz ili partner 70 32.2%
Muz ili partner 69 31.8%
Otac 24 11%
Majka 20 9.2%
Svekrva 10 4.6 %
Brat ili sestra 6 2.8%
Svekar 5 23%
Ocuh 3 1.4%
Sin 3 1.4%
Tetka 2 0.9%
Rodak ili rodaka 2 0.9%
Cerka 1 0.5%
Zet 1 0.5%
Snaha 1 0.5%
Ukupno 217 100 %

Oblici fizickog nasilja

Neki oblici fizickog nasilja javljaju se ¢eS¢e nego drugi, ali je u vecini slucajeva
ispitanica trpela vise oblika fizickog nasilja, u razlicitim vremenskim periodima, a po-
nekad i sukcesivno u toku istog dana. Samaranje se dogodilo u 25% slu¢ajeva fizitkog
nasilja, batinanje u 16.7%, udaranje u 15%, guranje u 7.8%, Cupanje u 7.5% i savijanje ili
stezanje ruke u 5.1% slucajeva. Ostali oblici fizickog nasilja pojavljivali su se u manje od
5% slucajeva prijavljenog nasilja. Kao Sto je to bio slucaj i s pretnjama fizickim nasiljem,
i kod ovog pitanja neke ispitanice nisu mogle da govore o detaljima incidenta koji su
prezivele.
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Tabela 19. Frekvencija javljanja pojedinih oblika fizickog nasilja

Vrsta napada Broj Procenat
Samaranje 75 25.5%
Batinanje 49 16.7 %
Udaranje 44 15%
Guranje 23 7.8 %
Cupanje 22 7.5%
Savijanje ili stezanje ruke 15 51%
Davljenje 13 4.4 %
Pesnicenje 13 4.4 %
Lomljenje delova tela 7 24 %
Grebanje 5 1.7 %
Hvatanje za vrat 5 1.7 %
Pravljenje opekotina 3 1%
Udaranje u stomak u drugom stanju 3 1%
Prisiljavanje na samopovredivanje 1 0.3%
Nedefinisano nasilje ili ne moZe o tome da prica 16 55%
Ukupno 294 100 %

Radi bolje ilustracije bi¢e navedeno i nekoliko primera, odabranih medu odgovo-
rima ispitanica:

Besomucno me je tukao, mislim da je trajalo ¢itavu vecnost. Da nisu komsije zvale
policiju, mislim da bi me ubio.

Dogada se to s vremena na vreme. Zna on ponekad da plane i udari. Nekad je to Sa-
mar, nekad pesnica... TeSko mu je, mnogo radi, pa je nervozan, a ja sam mu najbliZa,
pa se na meni istrese. Dovoljno je da kaZem ili uradim nesto sto mu nije po volji.

Dozivela sam fizicko nasilje. Bivsi muz me je vezao sajlom za stub u dvoristu. Bila
sam samo u gacicama, a napolju zima. Tukao me je oklagijom i zadobila sam te-
Ske telesne povrede.

Tukao me je za dorucak, rucak i veceru, a nekad i cesce. Ponekad pomislim da sam
mu sluZila kao vreca za boks.

Podsetila sam ga da kupi jedno mleko. Opsovao me, ja sam mu vratila i onda me
je osamario, a ja sam mu zapretila da ¢u ga na spavanju ubiti.

Ovi primeri pokazuju kakva svirepost i brutalnost moze vladati u porodi¢nim od-
nosima. Poslednji primer ukazuje na joS nesto, a to je da ponekad Zene Zrtve nasilja uz-
vrate udarac. Takvi slu€ajevi se, neretko, zavrSavaju ubistvom nasilnika od strane mal-
tretirane Zene (Richie, 1996; Nikoli¢-Ristanovi¢, 2000).

Trebalo bi naglasiti da je uz sve navedeno, jedan broj ispitanica pretrpeo i napad
oruzjem. Kao oruzje nasilnici su koristili tvrde ku¢ne predmete u 34.4% slucajeva, noz u
25% i oStro poljoprivredno orude u 18.8% slucajeva. U tabeli br. 7 moze se videti koje
su jo$ predmete nasilnici koristili pri napadu na ispitanice.
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Tabela 20. Napad oruZjem

Vrsta oruzja Broj Procenat
Napad tvrdim kuénim predmetima 11 34.4%
Napad noZzem 8 25%
Napad ostrim poljoprivrednim orudem 6 18.8 %
Napad kaisem 3 9.4%
Napad vatrenim oruzjem 2 6.3%
Napad bokserom 1 3.1%
Napad bejzbol palicom 1 31%
Ukupno 32 100 %

Napad oruzjem izvelo je 32 nasilnika to jest 18.3% od ukupnog broja nasilnika koji
su fizicki napadali ispitanice. Ponovo su bivsi ili sadasnji intimni partneri ispitanica naj-
cesce na ovaj nacin napadali ispitanice (u 75.1% slucajeva). U tri slucaja nasilnik je bio

svekar, u po dva slucaja otac i sin, a u jednom slucaju brat ispitanice.

Broj incidenata i poslednji slucaj fizickog nasilja

U 42.3% slucajeva fizicko nasilje se ponovilo viSe od deset puta, a samo u 14.3%
slu€ajeva to je bio izolovan incident. U 26.9% slucajeva ispitanice su ovaj vid nasilja dozi-
vele 2-3 puta, a u 16.6% slucajeva 4-10 puta. Prema tome, rec je naj¢esée o ponovljenoj

viktimizaciji.

Tabela 21. Broj incidenata

Koliko puta je bila izloZzena napadima Broj Procenat
Jedanput 25 14.3 %
2-3 puta 47 26.9%
4-10 puta 29 16.6 %
Vise od deset puta 74 423 %
Ukupno 175 100 %

Poslednji slucaj fizickog nasilja nad ispitanicama dogodio se u 29.7% slucajeva u
poslednjih godinu dana, u 27.4% pre godinu do pet godina, u 14.9% pre Sest do deset

godina, a u 28% pre vise od deset godina.

Tabela 22. Poslednji slucaj

Kada se poslednji napad desio Broj Procenat
U poslednjih godinu dana 52 29.7 %
Pre godinu do pet godina 48 27.4 %
Pre Sest do deset godina 26 149 %
Pre viSe od deset godina 49 28 %
Ukupno 175 100 %
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Fizicko nasilje nad drugim ¢lanovima porodice
i u drugim porodicama

Kao i za pretnje fizickim nasiljem, i za samo fizicko nasilje pokusali smo da po-
sredno saznamo koliko taj oblik nasilja trpe i drugi ¢lanovi porodice ispitanice. Analiza
je pokazala da 20.9% ispitanica ima ¢lana porodice koji je takode pretrpeo fizicko nasilje
od strane drugog ¢lana porodice, a 7.8% ispitanica nije sigurno da li se to desilo nekom
drugom ¢lanu njihove porodice.

Tabela 23. Napad na druge ¢lanove porodice

Da li je neki drugi ¢lan porodice bio izloZzen napadima Broj Procenat
Da 108 209 %
Ne 368 713 %
Nisam sigurna 40 7.8 %
Ukupno 516 100 %

Najcesci nasilnici bili su bivsi ili sadasnji intimni partneri prema svojim partner-
kama (70.4% slucajeva), a zatim slede ocevi koji su bili nasilni prema sinovima (10.2%) i
¢erkama (6.5%). Sinovi su napali roditelje u 1.9% slucajeva, a u isto toliko slu¢ajeva part-
nerke su fizicki napale svoje intimne partnere.

Tabela 24. Ko je bio nasilnik u tim slu¢ajevima

Ko je koga napao Broj Procenat
Sadasnji/bivsi muz ili partner napao Zenu 76 70.4 %
Zena napala sada$njeg/bivieg muza ili partnera 2 1.9%
Otac napao cerku 7 6.5%
Otac napao sina 11 10.2 %
Sin napao majku/oca 2 19%
Majka napala ¢erku 1 09%
Cerka napala majku/oca 1 09%
Sestra napala sestru 1 09%
Neki drugi odnos 7 6.5%
Ukupno 108 100 %

Kada su upitane da li znaju za slucajeve fizickog nasilja u drugim porodicama koje
poznaju, 35.7% ispitanica je odgovorilo potvrdno. Ipak, pravi procenat osoba koje trpe
nasilje u porodici, a koje ispitanice poznaju, mogao bi biti veci, jer 32.9% ispitanica nije
sigurno da li se tako nesto desava u porodicama koje poznaju.

Tabela 25. Napadi na ¢lanove porodice u drugim porodicama

::pg:l;?:::ku drugu porodicu u kojoj je jedan clan porodice Broj Procenat
Da 184 357 %
Ne 162 314 %
Nisam sigurna 170 329%
Ukupno 516 100 %
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| ova analiza pokazala je da je najcesci oblik fizickog nasilja u porodici onaj koji se
srece u partnerskim odnosima i to kada je muskarac pocinilac, a Zena Zrtva (77.2%). Za-
belezena su i dva slucaja kada je partnerka napala intimnog partnera. Trebalo bi pome-
nuti i da je u 6% slucajeva sin napao nekog od roditelja i da je u ukupno 5.4% slucajeva
otac bio nasilan prema svojoj deci.

Tabela 26. Ko je bio nasilnik u tim slu¢ajevima

Ko je koga napao Broj Procenat
Sadasnji/bivsi muz ili partner napao Zenu 142 772 %
Zena napala sadasnjeg/bivieg muza ili partnera 2 1.1%
Otac napao cerku 7 3.8%
Otac napao sina 3 1.6%
Sin napao majku/oca 11 6 %
Majka napala ¢erku 2 1.1%
Cerka napala majku/oca 2 1.1%
Nedefinisano 12 6.5%
Neki drugi odnos 3 1.6%
Ukupno 184 100 %

Seksualno nasilje

Manje od desetine ispitanica (9.1%) prijavilo je anketarkama da su doZivele seksual-
no nasilje od strane ¢lana porodice. Medutim, taj procenat je u realnosti verovatno vedi, za-
to $to se o tom tipu nasilja retko govori, najée$ée zbog stida i patrijarhalnog vaspitanja. Zr-
tve retko prijavljuju istraZivacima da su doZivele seksualno nasilje, a jos rede policiji (Jewkes
i Abrahams, navedeno prema Mamula, 2005). To nije zacudujuce, jer je seksualno nasilje u
partnerskim odnosima i danas u maloj meri prepoznato kao nasilje. Takode, seksualno na-
silje u porodici ¢esto moZe znaciti i incestualne odnose koji se posebno sakrivaju. Ova vrsta
viktimizacije ¢esto dovodi do samookrivljavanja kod Zrtve, a zbog traume sama prijava ovog
nasilja Cesto je doZivljena kao reviktimizacija (Kelly, navedeno prema Mamula, 2005).

Grafikon 6. Seksualno nasilje nad ispitanicama u porodici

Zrtva seksualnog nasilja

Da 9.1% Ne 90.9%
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Otkriveno je da je u odnosu na druge delove Vojvodine u Zrenjaninu i okolini sek-
sualno nasilje najprisutnije (19.5% ispitanica iz ovog okruga je izjavilo da su Zrtve ove
vrste nasilja). Medutim, jos jedan faktor koji je mogao uticati na dobijenu razliku jeste i
spremnost ispitanica da o tome govore. Mogucde je da su ispitanice iz Zrenjanina i okoli-
ne spremnije da pricaju o seksualnom nasilju. U drugim gradovima situacija je sledeca:
zabelezeno je 10% zZrtava seksualnog nasilja u porodici u Kikindi i Pancevu (i okolnim
selima), 8.6% u Subotici i okolini, 5.7% u Novom Sadu i okolini, 5% u Sremskoj Mitrovici
i okolini i 4.8% u Somboru i okolini.

lako je zabeleZena veca rasprostranjenost seksualnog nasilja u seoskoj sredini
(12.6%) u odnosu na gradsku (7.4%), nisu dobijene statisticki znacajne razlike izmedu
ove dve sredine u pogledu prisutnosti pomenutog oblika nasilja.

Tabela 27. Odnos seksualnog nasilja i mesta boravka

Zrtva seksualnog nasilja

Okrug Da Ne

Broj Procenat Broj Procenat
Novi Sad i okolina 7 57% 115 94.3 %
Subotica i okolina 6 8.6 % 64 91.4 %
Zrenjanin i okolina 16 19.5% 66 80.5%
Pancevo i okolina 7 10 % 63 90 %
Sombor i okolina 3 4.83% 59 95.2%
Sremska Mitrovica i okolina 3 5% 57 95 %
Kikinda i okolina 5 10% 45 90 %

Pirsonov Hi kvadrat = 15.123, df = 6, p = 0.019

Najceséi nasilnici su ponovo sadasnji odnosno bivsi partneri ispitanica (u 89.4%
slu€ajeva). ZabeleZen je samo jedan slucaj incesta (od strane rodaka), a registrovan je i
jedan pokusaj od strane oca ispitanice da je seksualno napastvuje i jedno ,,podvodacko”
ponasanje majke, koja je prisiljavala jednu ispitanicu da se udvara odredenim muskarci-
ma. U po jednom slucaju napadaci su bili svekar i zet ispitanice.

Oblici seksualnog nasilja

U najvecem broju slucajeva kao seksualno nasilje zabelezeni su seksualni odno-
si ispitanica koji su bili protiv njihove volje (59.6%), u 12.8% slucajeva taj odnos je bio
takav da im nije odgovarao ili da ih je povredivao, a do silovanja je doslo u 10.6% slu-
Cajeva. ZabeleZena su i dva slucaja prisiljavanja na gledanje porno filmova, dva slucaja
dodirivanja intimnih delova tela i jedan, veé pomenuti, slu¢aj podvodenja. Tri ispitanice
su izvestile nase anketarke da su bile Zrtve ovog oblika nasilja, ali nisu bile u stanju da
opsirnije govore o tome i da kazu Sta se tacno desilo.

44 Rasprostranjenost nasilja u Vojvodini



Tabela 28. Frekvencija javljanja pojedinih oblika seksualnog nasilja

Vrsta seksualnog nasilja Broj Procenat
Seksualni odnos protiv njene volje 28 59.6 %
Seksualni odnos koji joj nije odgovarao ili ju je povredivao 6 12.8%
Silovanje 5 10.6 %
Prisiljavanje na gledanje porno filmova 2 43 %
Dodirivanje intimnih delova tela 2 43 %
Prisiljavanje na udvaranje (podvodenje) 1 21 %
Ne moZe o tome da prica 3 6.4 %
Ukupno 47 100 %

Kako bi ¢itaocu bilo $to jasnije o kakvoj vrsti nasilja je re¢, bi¢e navedeno nekoliko

odgovora ispitanica:

Kada je dolazio kuci pijan, muZ je traZio da imamo seksualne odnose, traZio od
mene da radim svasta, pretio i da ce jezik da mi iscupa, optuZivao me da sam ja-
lova i hladna...

Pa, protiv volje mora, to nije bilo nasilje u moje vreme. Sad ¢ujem da to jeste na-
silie, malo sam zbunjena.

Ne znam da li to spada bas u seksualno nasilje, ali izgubila sam nevinost sa bivsim
momkom, iako to nisam htela. Napila sam se i on je bio naduvan i pokusala sam
da se odbranim, ali nisam imala snage i nisam uspela. Ne znam da li je to silova-
nje, ali znam da nisam Zelela seksualni odnos.

Svekar mi je rekao da ga uzbudujem i udario me je po zadnjici, a onda se hvalio
Sta je uradio.

Muz me je prisiliavao da imamo odnose i kada sam bila preumorna i kada nisam
imala snage za tako nesto, kao i kada je on smatrao da treba da ih imamo. Nije
postovao moje Zelje i raspoloZenje.

Otac je pokusavao da me seksualno zlostavlja, pipkao me je, pokusavao da me
uvuce u njegov krevet...

Kao $to se moZe videti, neke ispitanice nisu ni sigurne da li je ono Sto su doZivele

u stvari seksualno nasilje.

Broj incidenata i poslednji slucaj seksualnog nasilja

Kao i kod drugih oblika nasilja u porodici i ovaj tip nasilja naj¢esce se ponavlja vise
puta, pogotovo u partnerskim odnosima. Cak 61.7% ovih ispitanica je doZivelo seksu-
alno nasilje vise od deset puta. U 14.9% slucajeva ispitanice su ovaj vid nasilja doZivele
jedanput, u 10.6% slucajeva 2-3 puta, a u 12.8% slucajeva 4-10 puta. | druga istrazivanja
pokazala su da je ponovljeno seksualno nasilje od strane partnera ili bivSeg partnera

dosta ¢esto (Myhill i Allen, navedeno prema Mamula, 2005).
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Tabela 29. Broj incidenata

Koliko puta je bila izloZzena napadima Broj Procenat
Jedanput 7 14.9%
2-3 puta 5 10.6 %
4-10 puta 6 12.8 %
Vise od deset puta 29 61.7 %
Ukupno 47 100 %

Poslednji slucaj seksualnog nasilja koji su ispitanice prijavile anketarkama dogo-
dio se u 42.6% slucajeva u poslednjih godinu dana, u 19.1% pre 1 do 5 godina, u 10.6%
pre 6 do 10 godina, a u 27.7% pre vise od 10 godina.

Tabela 30. Poslednji slucaj

Kada se poslednji napad desio Broj Procenat
U poslednjih godinu dana 20 42.6 %
Pre godinu do pet godina 9 19.1%
Pre Sest do deset godina 5 10.6 %
Pre vise od deset godina 13 27.7 %
Ukupno 47 100 %

Seksualno nasilje nad drugim ¢lanovima porodice
i u drugim porodicama

Posredno smo saznali i da li su drugi ¢lanovi porodice ispitanice bili seksualno
zlostavljani. Tako je 2.7% ispitanica izvestilo da su i drugi ¢lanovi njihovih familija bili
napastvovani na ovaj nacin od strane drugog ¢lana porodice. Ponovo je jako znacajan
i podatak da 20.3% ispitanica nije sigurno da li se tako nesto desilo i drugim ¢lanovima
njene porodice, koji nam govori da je pravi procenat onih koji su preziveli ovaj oblik na-
silja verovatno veci.

Tabela 31. Napad na druge ¢lanove porodice

Da li je neki drugi ¢lan porodice bio izlozen napadima Broj Procenat
Da 14 2.7 %
Ne 397 76.9 %
Nisam sigurna 105 20.3%
Ukupno 516 100 %

U takvim slucajevima, seksualno nasilje se najces¢e desSavalo u partnerskim od-
nosima (78.6% slucajeva). ZabelezZen je i jedan slu¢aj incesta, kada je otac napao ¢erku.
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Tabela 32. Ko je bio nasilnik u tim slu¢ajevima

Ukupno

Ko je koga napao Broj Procenat
Sadasnji/bivsi muz ili partner napao Zenu 11 78.6 %
Otac napao cerku 1 71%
Nedefinisano 1 71%
Neki drugi odnos 1 71%

14 100 %

Trideset ispitanica to jest 5.8% reklo je nasim anketarkama da poznaju druge po-
rodice u kojima je doslo do seksualnog nasilja od strane jednog ¢lana porodice prema
drugom. Taj procenat je u realnosti verovatno veci, jer 54.3% ispitanica nije sigurno da
li se tako nesto dogodilo u drugim porodicama koje poznaju.

Tabela 33. Napadi na ¢lanove porodice u drugim porodicama

::pl;:r;?:eg::ku drugu porodicu u kojoj je jedan clan porodice Broj Procenat
Da 30 5.8%
Ne 206 39.9%
Nisam sigurna 280 543 %
Ukupno 516 100 %

Ponovo su partneri bili naj¢eséi nasilnici (prema svojim partnerkama) u 73.3% slu-
¢ajeva, a u tri slucaja zabelezen je i prisilni incestuozni odnos izmedu oca i éerke.

Tabela 34. Ko je bio nasilnik u tim slucajevima

Ko je koga napao Broj Procenat
Sadasnji/bivsi muz ili partner napao Zenu 22 73.3%
Otac napao cerku 3 10%
Nedefinisano 2 6.7 %
Neki drugi odnos 3 10%
Ukupno 30 100 %
Proganjanje

Ovaj oblik nasilja je, u stvari, jako blizak psihi¢ckom nasilju, ali poseduje neke spe-
cificne karakteristike zbog kojih se smatra posebnim oblikom nasilja, odnosno viktimi-
zacije (Nikoli¢-Ristanovi¢ i Kovacevié-Lepojevi¢, 2007) pa je odluceno da se izdvoji i za-
sebno razmatra. Proganjanje u porodici anketarkama je prijavilo 18.6% ispitanica.

Nikola M. Petrovié
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Grafikon 7. Iskustvo ispitanica s proganjanjem u porodici

Zrtva proganjanja

Da 18.6% Ne 81.4%

Utvrdeno je da nema statisticki znacajnih razlika izmedu ispitanica iz razli¢itih
okruga u pogledu cinjenice da li su bile Zrtve proganjanja ili nisu (iako je prevalenca
ove pojave u Zrenjaninu i okolini najveca — 26.8% slucajeva). Slede Kikinda sa okolinom
(26%), Subotica sa okolinom (22.9%), Novi Sad sa okolinom (17.2%), Pancevo sa okoli-
nom (14.3%), Sombor sa okolinom (12.9%) i Sremska Mitrovica sa okolinom (10%).

Ispitanice iz gradske i seoske sredine su potpuno izjednacene u ovom pogledu (18.6%
slu¢ajeva), Sto znaci da je proganjanje podjednako rasprostranjeno u oba tipa naselja.

Najceséi progonitelji su bivsi muZevi odnosno partneri (56.9%). U ovom slucdaju za
razliku od prethodnih oblika nasilja (gde je partner bio nasilan za vreme dok je ispitanica
jos Zivela sa njim, a kasnije je doslo do razvoda odnosno razdvajanja) bivsi partneri su
ti koji upravo posle napustanja zapocinju da proganjaju svoje Zrtve, bivse partnerke. To
je utvrdeno na osnovu odgovora ispitanica. Jedno istraZivanje je pokazalo da je duzina
vremenskog perioda koji je Zena provela od izlaska iz partnerskog odnosa u kojem je
bilo nasilja, najjac¢i prediktor proganjanja posle raskida veze. Sto je taj period bio duii,
Zene su u vecoj meri bile proganjane (Mechanic, Weaver i Resick, 2000). ZabeleZeno je
i sedam slucajeva kada je otac progonio ispitanicu. Drugi ¢lanovi porodice ispitanica su
se pojavljivali u ulozi progonitelja u manje od 3% slucajeva.

Tabela 35. Odnos progonitelja i Zrtve

Ko je bio progonitelj Broj Procenat
Bivsi muz ili partner 58 56.9 %
Muz ili partner 24 23.6 %
Otac 7 6.9 %
Majka 3 29%
Svekrva 3 29%
Dever 2 1.9%
Rodak ili rodaka 2 1.9%
Svekar 1 1%
Zet 1 1%
Snaha 1 1%
Ukupno 102 100 %
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Oblici proganjanja

Kao $to se moZe videti, najcesci oblik proganjanja je zvanje telefonom s razli¢itim
motivima (32.3% slucajeva), a zatim sledi pracenje i Spijuniranje (27.1% slucajeva). Slanje
pretecih ili uvredljivih sms poruka dogodilo se u 12.5% slucajeva, sacekivanje posle posla
ili dolazak na radno mesto u 11.5% slucajeva, dok se sacekivanje ispred mesta stanova-
nja ili upadanje u ku¢u odnosno stan desilo u 7.3% slucajeva. Bitan podatak je i da je 9.4%
ispitanica preZivelo sve od navedenih oblika proganjanja od strane ¢lana porodice.

Tabela 36. Frekvencija javljanja pojedinih oblika proganjanja

Vrsta proganjanja Broj Procenat
Zvanje jcel'efon'om radl precenja, proveravanja, ucenjivanja, 31 323%
vredanja i moljakanja

Pracenje i Spijuniranje 26 271 %
Slanje pretecih ili uvredljivih sms poruka 12 12.5%
Sacekivanje posle posla ili dolazak na radno mesto 11 11.5%
Sacekivanje ispred mesta stanovanja ili upadanje u ku¢u odnosno . 73%
stan S
Sve od navedenog 9 9.4%
Ukupno 96 100 %

Da bismo Sto bolje ilustrovali o kakvom obliku nasilja je rec, bice navedeno neko-
liko odgovora ispitanica:

Jedno vreme me je dever proganjao. Nisam smela ovom mom da kaZzem. Stalno bi
zvao kad mi muz nije kuci, dolazio kad sam sama. Znao je da bude navalentan.

Kada sam ga ostavila zvao me je da se vratim, kucao bi mi na prozor, stajao bi ko-
lima ispred moje kuce i uporno pritiskao sirenu.

Bivsi partner mi je slao poruke, zvao je i pretio je da ¢e me prebiti ako mu se ne
vratim.

Stalno je zvao telefonom nakon sto sam ga napustila, vredao me, pretio ubistvom,
drao se i govorio da sam mu unistila Zivot, razdvojila ga od deteta...

Cesto me je telefonom proveravao da li sam kod kuce, pitao uvek gde sam i sa kim
sam isla. Kada sam ga ostavila, sacekivao me ispred firme i hteo da razgovaramo
da se vratim kod njega.

Broj incidenata i poslednji slucaj proganjanja

Progonitelji su naj¢esé¢e uporni i ne odustaju lako od maltretiranja Zzrtve. To po-
kazuju i podaci dobijeni u ovom istrazivanju, u kojima se vidi da se u 63.5% slucajeva
proganjanje dogodilo vise od deset puta. U 4.2% slucajeva ispitanice su proganjanje do-
Zivele jedanput, u 11.5% slucajeva 2-3 puta, a u 20.8% slucajeva 4-10 puta.
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Tabela 37. Broj incidenata

Koliko puta je bila proganjana Broj Procenat
Jedanput 4 4.2 %
2-3 puta 11 11.5%
4-10 puta 20 20.8%
Vise od deset puta 61 63.5%
Ukupno 96 100 %

Poslednji slucaj proganjanja ispitanica od strane ¢lana porodice dogodio se u
32.3% slucajeva u poslednjih godinu dana, u 33.3% pre godinu do pet godina, u 11.5%
pre Sest do deset godina, a u 22.9% pre vise od deset godina.

Tabela 38. Poslednji slucaj

Kada se posledniji slu¢aj proganjanja desio Broj Procenat
U poslednjih godinu dana 31 323%
Pre godinu do pet godina 32 333%
Pre Sest do deset godina 11 11.5%
Pre viSe od deset godina 22 22.9%
Ukupno 96 100 %

Proganjanje drugih clanovima porodice
i proganjanje u drugim porodicama

Indirektno smo uspeli da otkrijemo i da li su drugi ¢lanovi porodice ispitanice bili
proganjani od ¢lanova porodice, pri ¢emu je 8.7% ispitanica izjavilo da postoje takvi slu-
¢ajevi u njihovim porodicama. Medutim, ovaj broj je u realnosti verovatno vedi, jer 25.2%
ispitanica nije sigurno da li se tako nesto desilo drugim ¢lanovima njihovih porodica.

Tabela 39. Proganjanje drugih ¢lanova porodice

Da li je neki drugi €lan porodice bio proganjan Broj Procenat
Da 45 8.7
Ne 341 66.1
Nisam sigurna 130 25.2
Ukupno 516 100 %

U takvim slu¢ajevima progonitelj je naj¢eSce bio sadasnji ili bivsi partner ispita-
nice (55.6% slucajeva), ali nije zanemarljiv ni broj Zena koje su progonile svoje intimne
partnere (22.2%). U 13.3% slucajeva jedan od roditelja je proganjao decu.

Tabela 40. Ko je bio progonitelj u tim slucajevima

Ko je koga progonio Broj Procenat
Sadasnji/bivsi muz ili partner proganjao Zenu 25 55.6 %
Zena proganjala sadasnjeg/bivieg muza ili partnera 10 222 %
Otac ili majka proganjali decu 6 13.3 %
Neki drugi odnos 4 8.9%
Ukupno 45 100 %
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Jedan broj ispitanica (13.8%) izjavio je da poznaje drugu porodicu u kojoj je jedan
¢lan porodice progonio drugog ¢lana iste. Ipak, poSto vise od polovine ispitanica (52.1%)
nije sigurno da li se tako nesSto dogodilo u porodicama koje poznaju, mogude je da je

pravi procenat ovog oblika nasilja u tim porodicama vedi.

Tabela 41. Proganjanje ¢lanova porodice u drugim porodicama

Da li znate neku drugu porodicu u kojoj je jedan ¢lan porodice

progonio drugog Broj Procenat

Pa 7 13.8%
Ne 176 34.1%
Nisam sigurna 269 52.1%
Ukupno 516 100 %

U velikoj vecini takvih sluc¢ajeva (90.1%) sadasnji ili bivsi muz odnosno partner
progonio je svoju Zenu. Zabelezen je i jedan slucaj kada je Zzena proganjala svog intim-

nog partnera.

Tabela 42. Ko je bio progonitelj u tim slucajevima

Ko je koga progonio Broj Procenat
Sadasnji/bivsi muz ili partner proganjao Zenu 64 90.1 %
Zena proganjala sadasnjeg/bivieg muza ili partnera 1 1.4 %
Nedefinisano 5 7%
Neki drugi odnos 1 1.4 %
Ukupno 71 100 %

Nasilje u primarnoj porodici

Jo$ jedan indirektan nacin da saznamo kakva je prevalenca nasilja u porodici bio
je da pitamo ispitanice o nasilju u njihovoj primarnoj porodici i, ako su upoznate, o
eventualnom nasilju u primarnoj porodici osobe koja se prema njima (ispitanicama) po-
nasala nasilno. Rezultati su pokazali da je u 30.2% porodica nasih ispitanica bilo nasilja
nad njihovom majkom od strane njihovog oca. Taj procenat bi mogao biti vedi, jer 4.7%

ispitanica nije sigurno da li se nesto tako desavalo.

Tabela 43. Nasilje nad majkom ispitanice

Eialali;:t:tac ispitanice bio nasilan prema njenoj majci kada je ona Broj Procenat

Da 156 30.2%

Ne 321 62.2 %

Nisu Ziveli zajedno ili nisu Ziveli s nama 15 29%

Nisam sigurna 24 4.7 %

Ukupno 516 100 %
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U 26.1% primarnih porodica nasilnika bilo je takode nasilja nad majkom od strane
oca. Ipak, 41.5% ispitanica, koje su preZivele nasilje, nisu sigurne da li je otac osobe koja
je prema njima bila nasilna bio nasilan prema maijci te osobe, tako da je vrlo moguce da
je konacna brojka ponovljene istorije nasilja veca.

Tabela 44. Nasilje nad majkom nasilnika

Da li je otac osobe koja je prema ispitanici bila nasilna bio nasilan .

. L. R . . . . Broj Procenat
prema njegovoj/njenoj majci kada je bio/-la dete
Da 71 26.1 %
Ne 77 28.3%
Njegovi/njeni roditelji nisu Ziveli zajedno 11 4%
Nisam sigurna 113 41.5%
Ukupno 272 100 %

Zakljucak

Rezultati istraZivanja pokazali su da je nasilje u porodici veoma rasprostranjeno u
Vojvodini. Vise od polovine ispitivanih Zena odgovorilo je da je viktimizirano nekim ob-
likom nasilja. Ispitivani oblici porodi¢nog nasilja prisutni su u Vojvodini u razli¢itoj meri.
Najzastupljenije je psihicko nasilje koje doZivljava skoro svaka druga Zena (49.8% ispita-
nica). Malo manje od trecine Zena (27.3%) dobijalo je pretnje fizickim nasiljem, a 33.9%
ispitanica je i viktimizirano fizickim nasiljem. Proganjanje je doZivelo 18.6%, a seksualno
nasilje u porodici 9.1% ispitanica. Sadasniji ili bivS§i muz odnosno partner ispitanice bio je
najcesci nasilnik u zabeleZenim slucajevima razlicitih pomenutih oblika nasilja u porodi-
ci nad ispitanicama. Nasilje u intimnim partnerskim vezama (u kojima je muskarac bio
nasilan prema Zeni) najcesci je oblik prijavljenog nasilja nad drugim ¢lanovima porodice
ispitanica i u drugim porodicama koje ispitanice poznaju.

Od oblika psihi¢kog nasilja najucestalije se javlja poniZavanje odnosno omalova-
Zavanje (44.4% slucajeva), od pretnji fizickim nasiljem najvise se isticu pretnje ubistvom
(34% slucajeva), dok je Samaranje najceséi oblik fizickog nasilja (pojavilo se u 25.5% slu-
Cajeva ove vrste nasilja). Seksualni odnos protiv svoje volje je najfrekventniji oblik seksu-
alnog nasilja (59.6% slucajeva), a zvanje telefonom radi precenja, proveravanja, ucenjiva-
nja, vredanja i moljakanja najucestaliji oblik proganjanja (32.3% slucajeva). Kada je oruZje
u pitanju, najcesce se preti noZzem i vatrenim oruzjem to jest pistoljem (37.2% slucajeva),
a najcesce se napada tvrdim kuénim predmetima (u 34.4% slucajeva napada oruzjem).

Kada je u pitanju ucestalost nasilja u porodici, dobijeni su podaci da se nasilje
najceSce ponavljalo vise od deset puta i to u 51.8% slucajeva pretnji fizickim nasiljem,
42.3% fizickog nasilja, 61.7% seksualnog nasilja i 63.5% slu¢ajeva proganjanja. U vecini
slu¢ajeva zabelezeno nasilje u porodici dogodilo se u periodu od 2004. do 2009. godine
i to u 64.5% slucajeva pretnji fizickim nasiljem, 57.1% fizickog nasilja, 61.7 seksualnog
nasilja i 65.6% slucajeva proganjanja.

U prethodnom istrazivanju nasilja u porodici na teritoriji Srbije bila je obuhvaéena
i teritorija Vojvodine (Vidakovié, 2002). Kako bismo napravili komparaciju tih rezultata s
rezultatima ovog istraZivanja, izdvojili smo samo deo uzorka iz Vojvodine, koji je u tom
istrazivanju Cinilo 170 ispitanica (120 iz Novog Sada i 50 iz Subotice). Analiza podataka
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dobijenih na osnovu tog skraéenog uzorka pokazala je da je 48.2% ispitanica bilo Zrtva
psihickog nasilja, 24.7% Zrtva pretnji fizickim nasiljem, 28.8% Zrtva fizickog nasilja i 8.2%
Zrtva seksualnog nasilja. Uz fizicko nasilje, 8.2% ispitanica napadnuto je i oruZjem. Kada
se ti rezultati iz 2001. godine uporede s rezultatima iz 2009. godine dolazimo do zakljuc-
ka da je doslo do procentualnog poveéanja svih navedenih oblika nasilja u porodici. Do
istog zakljucka dolazi se i kada se uporede rezultati ovog istrazivanja s podacima iz 2001.
godine dobijenim na uzorku iz Srbije (bez Kosova i Metohije). Ovakva poredenja, narav-
no, imaju svoja ogranic¢enja zbog toga Sto je tesko porediti deo drZave sa drzavom u celi-
ni ili drugim drZavama (posebno zbog razlika u metodoloskim postavkama istrazivanja).

Ako se podaci dobijeni u nasem istrazivanju iskljucivo u vezi s partnerskim nasi-
liem3 (muskaraca nad Zenama) uporede s rezultatima sli¢nih istraZivanja koja su sprove-
dena u drugim zemljama,* primecuje se da se Vojvodina nalazi oko proseka u pogledu
broja Zrtava seksualnog nasilja, dok je prevalenca Zrtava fizickog nasilja i proganjanja
prilicno visoka, a broj zrtava psihi¢ckog nasilja premasuje onaj maksimalni, zabelezen u
drugim delovima sveta.

Kada se rezultati ovog istrazivanja uporede s rezultatima istrazivanja drzava u
okruzeniju, dolazi se do slicnog zakljucka, s tim Sto se primecuje da je procenat zena zr-
tava fizickog partnerskog nasilja veci u Vojvodini nego u Crnoj Gori (Radulovi¢, navede-
no prema Nikoli¢-Ristanovi¢ i Dokmanovi¢, 2006) i Hrvatskoj (Otrocak, navedeno prema
Nikoli¢-Ristanovi¢ i Dokmanovi¢, 2006). Isto tako moZe se primetiti da su ispitanice u
Vojvodini u dosta manjoj meri prijavljivale seksualno nasilje u partnerskom odnosu u
poredenju sa ove dve drzave.

Ipak, kao najrelevantnije za poredenje bice navedeno istraZzivanje nasilja u poro-
dici u Makedoniji koje je metodoloski najsli¢nije nasem istraZzivanju. Rezultati tog istra-
fivanja sprovedenog 2006. godine (Caceva, Fris¢ik i Midev, 2007) pokazali su da je 56.4%
ispitanih Zena dozivelo psihicko nasilje, 17.7% fizicko, a 10.6% Zena je otkrilo anketar-
kama da su bile Zrtve seksualnog nasilja. Dakle, moZe se zakljuciti da je u Makedoniji
zabeleZen nesto veci procenat Zrtava psihickog i znatno manji procenat Zrtava fizickog
nasilja u odnosu na Vojvodinu.

Kako bi bila jasnija slika o nasilju u intimnim partnerskim vezama u Vojvodini bi¢e nave-
deni i ti podaci: 30.4% ispitanica od ukupnog uzorka bilo je Zrtva psihi¢kog nasilja, 18.4%
Zrtva pretnji fizickim nasiljem, 26.7% bilo je Zrtva fizickog nasilja, 8.1% Zrtva seksualnog
nasilja i 13% Zrtva proganjanja od strane sadasnjeg ili bivSeg muZa odnosno partnera.
Istrazivanje sprovedeno u devet drZzava (Johnson, Ollus i Nevala, 2008) otkrilo je da se
procenat Zena Zrtava psihickog nasilja u intimnim partnerskim odnosima krece u raspo-
nu od 8% (Svajcarska) do 29% (Australija i Cedka Republika), Zrtava fizickog nasilja od 6%
(Hong Kong) do 36% (Mozambik), #rtava seksualnog nasilja od 3% (Svajcarska i Filipini) do
15% (Kosta Rika) i Zrtava proganjanja od 1% (Danska) do 18% (Mozambik).
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Faktori koji uticu
na izlozenost Zena nasilju u porodici

Ovim istraZivanjem pokusali smo da utvrdimo koji su to viktimogeni faktori® koji
mogu biti dobri prediktori pojave razli¢itih oblika nasilja u porodici.

Faktori psihickog nasilja

Da bismo saznali ko su Zrtve psihi¢kog nasilja, uporedili smo grupe ispitanica po
sociodemografskim karakteristikama i drugim dimenzijama. Rezultati ukazuju na to da
su ispitanice razli¢itih uzrasnih kategorija pretrpele psihicko nasilje. lako je medu ispita-
nicama starosti izmedu 57 i 65 godina najviSe onih koje su li¢cno dozivele ovaj vid nasilja
(60.9%), razlike izmedu uzrasnih grupa nisu statisticki znacajne. Za njima slede ispitanice
starosti 41-48 godina (60.2%) i 18-25 godina (50.8%). Procentualno gledano, najmanje
psihickog nasilja preZivele su Zene starije od 65 godina (38.8%).

Pokazalo se da je psihicko nasilje povezano s braénim statusom. Medu onima ko-
je su pretrpele ovo nasilje, najvise je razvedenih Zena (84.5%), a zatim slede ispitanice
koje Zive u vanbracnoj zajednici (50%). Bitno je istadi da je i 43.7% udatih ispitanica pre-
trpelo psihic¢ko nasilje, kao i 40.9% neudatih Zena i 38.2% udovica. Ova povezanost nije
neobicna posto je najceséi nasilnik u tim slucajevima muz ili partner. Na osnovu broja
razvedenih Zena vidi se da mnoge Zene nisu Zelele da dalje trpe psihicko nasilje svojih
intimnih partnera, to jest da su ih napustile.

Nije otkrivena povezanost roditeljskog statusa i uzrasta dece s psihickim nasi-
ljiem, ali jeste izmedu ovog oblika nasilja i broja dece koje ispitanica ima. Medu Zenama
Zrtvama psihic¢kog nasilja, procentualno gledano, najvise ima onih koje imaju troje dece
(64.5%) i onih koje imaju jedno dete (60.2%). Zatim slede Zene koje imaju dvoje (46.7%) i
one koje nemaju dece (43.4%). Ispitanice koje imaju viSe od troje dece u najmanjoj meri
su bile izloZzene ovoj vrsti nasilja (30.8%), ali je ovih Zena bilo i vrlo malo u uzorku tako
da taj podatak treba uzeti s rezervom.

Nacionalnost ispitanica nije znacajno povezana s psihickim nasiljem, $to znaci da
su zene svih nacionalnosti izlozene ovom vidu nasilja u slicnoj meri. Procentualno gle-

! Pod viktimogenim faktorima se u viktimologiji podrazumevaju karakteristike ljudi, nji-
hovi odnosi s drugim licima i okolnosti u kojima Zive, a koji ¢ine da budu izloZeniji riziku
viktimizacije nasiljem ili drugim oblicima kriminaliteta, odnosno manje zasti¢eni od tog
rizika (Fattah, 1991:284).
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dano, 57.9% Romkinja je izjavilo da je pretrpelo psihi¢ko nasilje, 55.8% Hrvatica, 55.3%
Madarica, 45.5% Srpkinja, itd.

Na drugoj strani, u 57.2% slucajeva u kojima je zabelezeno da je ¢lan porodice is-
pitanice drugacije nacionalnosti od nje, bilo je ove vrste nasilja nad ispitanicom. Kada se
to uporedi sa 44.8% slucajeva u kojima su ispitanice bile Zrtve psihi¢kog nasilja, a ¢lano-
vi njihovih porodica su bili iste nacionalnosti kao i one, dolazi se do zakljucka da razlicita
nacionalna pripadnost drugih ¢lanova porodice jeste znacajno povezana s pretrpljenim
psihi¢kim nasiljem.

Tabela 1. Odnos psihickog nasilja i nacionalne pripadnosti ¢lanova porodice

Da li je neki ¢lan Zrtva psihickog nasilja
porodice drugadije Ukupno

. . Da Ne
nacionalnosti od
ispitanice Broj Procenat Broj Procenat Broj Procenat
Da 119 57.2 % 89 42.8% 208 100 %
Ne 138 44.8 % 170 55.2% 308 100 %
Ukupno 257 49.8 % 259 50.2 % 516 100 %

Pirsonov Hi kvadrat = 7.644, df = 1, p = 0.007

Ispitanice koje Zive manje od jedne godine u mestu u kojem su bile ispitivane, u
najvecoj meri su bile Zrtve psihickog nasilja (69%). Otkrivena je znacajna povezanost
ovog tipa nasilja sa duzinom boravka u mestu stanovanja. Ispitanice koje duze vreme
borave u mestu stanovanja u manjoj meri su bile izloZzene psihickom nasilju, pa je tako
59% Zrtava nasilja medu Zenama koje u mestu stanovanja borave izmedu jedne godine
i pet godina, 56.6% medu ispitanicama koje borave u mestu stanovanja od pet do deset
godina, 52.6% medu onima koje borave 10-15 godina i 44.6% medu Zenama koje borave
u mestu stanovanja duZe od 15 godina.

Tabela 2. Odnos psihickog nasilja i duZine boravka u mestu stanovanja

Zrtva psihickog nasilja
Duzina boravka u mestu Ukupno
. Da Ne
stanovanja
Broj Procenat | Broj | Procenat Broj Procenat
Manje od jedne godine 20 69 % 9 31% 29 100 %
Vise od godine, a manje | 3¢ 59% | 25 41% 61 100 %
od pet godina
Vise od 5, amanje od 10 | 30 | 69 | 23 | 434% 53 100 %
godina
Viseod10,amanjeod 15 | 30 | 569 | 27 | 474% 57 100 %
godina
Preko 15 godina 141 44.6 % 175 55.4 % 316 100 %
Ukupno 257 49.8 % 259 50.2% 516 100 %

Pirsonov Hi kvadrat = 10.889, df =4, p = 0.028

Posto su najcesci pocinioci ovog oblika nasilja muZevi ili partneri, ne ¢udi poda-
tak da je Cinjenica s kim Zivi ispitanica znacajno povezana s prisutnosc¢u psihickog nasi-
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lja2. Ova vrsta nasilja je u najvecoj meri zabeleZena kod Zena koje su razvedene i sada
Zive same s decom (67.7%), s obzirom na to $to se odgovor o nasilju odnosi na period
Zivota s nasilnikom. Sli¢an procenat ispitanica koje sada Zive s detetom i njenom/nje-
govom porodicom, a ponekad i sa intimnim partnerom (66.7%) bio je zrtva psihickog
nasilja. Vecina ovih Zena se razvelo ili razdvojilo od intimnog partnera. Najmanje Zrtava
psihickog nasilja zabeleZzeno je u kategoriji ispitanica koje trenutno Zive u nuklearnoj
porodici s muzem/partnerom i decom (42.4%). Medutim, ako se uporedi prisustvo psi-
hi¢kog nasilja u nuklearnim i proSirenim porodicama u kojima ispitanice Zive sa svojim ili
partnerovim roditeljima, bracom i sestrama, odnosno drugim licima, primecuje se vece
prisustvo nasilja u prosirenim porodicama (52.6%, 52.8% i 45%).

Znacajno vise psihickog nasilja zabeleZeno je kod ispitanica koje svoju stambenu
situaciju smatraju nezadovoljavaju¢om: kod 67.9% onih koje je procenjuju kao losu i
65% onih koje smatraju da je ova situacija jako lo$a. Ispitanice koje kvalitet stambenih
uslova u kojima Zive procenjuju kao srednje, dobre ili veoma dobre u znatno manjoj me-
ri su Zrtve ovog vida nasilja.

Malo neobican rezultat bio je da nema statisticki znac¢ajne povezanosti izmedu
stepena obrazovnog nivoa ispitanica i psihickog nasilja. Ipak Zene koje imaju nezavrse-
nu osnovnu Skolu u vecoj su meri bile izloZzene ovom obliku nasilja (75% ovih ispitanica).
Slede Zene sa osnovnom Skolom (51.2%), magistraturom ili doktoratom (50%), srednjom
Skolom ili gimnazijom (49.4%) i viSom Skolom ili fakultetom (46%). Ispitanice koje nema-
ju nikakvo obrazovanje u najmanjoj meri su bile izloZzene psihickom nasilju (41.2%).

Takode, otkriveno je da ne postoji znacajna povezanost radnog statusa ispitanica
i ove vrste nasilja. Procentualno najvise je Zrtava psihi¢kog nasilja medu zaposlenim Ze-
nama (55.1%), zatim domacdicama (50%), penzionerkama (47.4%), nezaposlenim Zenama
(43.4%) i ispitanicama na prinudnom odmoru odnosno stecajnim radnicama (42.9%).
Najmanje Zrtava psihickog nasilja zabeleZeno je u delu uzorka koje su Cinile studentkinje
i uCenice (29.6% slucajeva).

lako nije utvrdena znacajna povezanost izmedu Cinjenice ko je viSe zaradivao u
poslednjih deset godina u porodici ispitanice i pojave psihickog nasilja, dobijeni podaci
ipak ukazuju na postojanje razlika u tom pogledu. Naime, ako se izdvoje ispitanice koje
su bile Zrtve psihi¢ckog nasilja od strane intimnog partnera, moze se primetiti da ima
dosta onih Ciji je partner u poslednjih deset godina zaradivao vise od njih (43.5%), u po-
redenju sa npr. onim ispitanicama koje su zaradivale viSe od svojih partnera (16.3%) ili
onima koje su zaradivale slicno kao i partner (15.8%).

Medutim, razlike u zaradivanju kao faktor nasilja u porodici dosle su jos viSe do
izrazaja u odgovorima ispitanica na pitanje koga bi u momentu ispitivanja nazvale hra-
niocem porodice. Naime, Cinjenica ko je trenutno glavni hranilac u porodici ispitanice
pokazala se kao znacajno povezana® sa ovim vidom nasilja. Medu ispitanicama koje su
glavni hranioci u svojim porodicama ima 60% onih koje su pretrpele psihi¢ko nasilje. Ovaj
podatak nije neobican, bududéi da su, uglavnom, u pitanju ispitanice koje su se razvele
od nasilnika. U slu¢ajevima kada su ispitanice govorile o periodu kada su jos bile u vezi s
partnerom, rec je o fenomenu statusne inkompatibilnosti to jest zamene tradicionalnih
muskih i Zenskih rodnih uloga (Gelles, 1997:85), koja nije dobro prihvacena u patrijarhal-
nim sredinama. Zatim slede Zene u ¢ijim porodicama su roditelji ili baba odnosno deda

2 Iz analize su izdvojene dve ispitanice koje Zive sa osobama s kojima nisu u srodstvu zato
da bi Hi kvadrat test bio validan (zbog premalog broja slucajeva u kategoriji).
3 Zbog validnosti Hi-kvadrat analize isklju¢ene su ispitanice u ¢ijim porodicama je glavni

hranilac njihov brat/sestra ili svekar/svekrva i kada su ispitanica i njena deca ili roditelji
glavni hranioci zajedno (zbog premalog broja sluc¢ajeva u navedenim kategorijama koji
onemogucavaju statisticku obradu ovog tipa).
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glavni hranioci (47.1%), Ciji je intimni partner glavni hranilac u porodici (43.5%), onda one
ispitanice koje su zajedno sa intimnim partnerom glavni hranioci (42.4%) i na kraju Zene
¢ija su deca ili unuci glavni hranioci (38.7%). Ovde treba uociti visoko prisustvo trecih lica
(razlic¢itih od ispitanice i njenog partnera) medu osobama koje su oznacene kao glavni
hranioci porodice, Sto, zajedno sa sluc¢ajevima gde se Zena pojavljuje kao glavni hranilac
porodice, ukazuje na vezu izmedu ekonomske zavisnosti partnera i psihickog nasilja ko-
je vrsi. Dobijeni podaci, slicno podacima dobijenim ranijim istraZivanjima u zemljama u
tranziciji*, ukazuju na dva klju¢na obrasca uticaja razlika u ekonomskim ulogama partne-
ra na psihicko nasilje: uticaj ekonomske zavisnosti nasilnog muskarca, na jednoj, i njego-
ve ekonomske dominacije, odnosno ekonomske zavisnosti Zene, na drugoj strani.

Tabela 3. Odnos psihickog nasilja i glavnog hranioca u porodici ispitanice

Zrtva psihi¢kog nasilja

Ukupno

Glavni hranilac Da Ne

Broj Procenat Broj Procenat Broj Procenat
Ispitanica 105 60 % 70 40 % 175 100 %
MuZ/partner ili bivsi 84 43.5% | 109 56.5% | 193 100 %
muz partner ispitanice
Ispitanica i njen muz/ 14 42.4% 19 57.6% | 33 100 %
partner
Deca ili unuci ispitanice 12 38.7% 19 61.3% 31 100 %
Roditelji ili baba/deda | 5, 471% | 37 529% | 70 100 %
ispitanice
Ukupno 248 49.4 % 254 50.6 % 502 100 %

Pirsonov Hi kvadrat = 12.735, df =4, p = 0.013

Razmotrili smo i odnos materijalnog stanja ispitanice i psihickog nasilja. Rezultati
pokazuju da postoji znacajna povezanost, odnosno da je najviSe Zrtava ovog vida nasilja
medu ispitanicama koje procenjuju svoje stanje kao sve gore i gore (66.7%) odnosno
stabilno loSe (56.9%). Dosta visok procenat Zrtava nalazimo i u kategorijama onih ispi-
tanica kod kojih je materijalno stanje promenljivo tj. nestabilno. Zabelezeno je 51.7%
Zrtava psihickog nasilja medu ispitanicama koje su opisale svoje materijalno stanje kao
malo dobro i malo loSe, 48.8% medu onima koje su rekle da je jedno vreme bilo loSe,
ali da je onda pocelo da biva sve bolje i 45.7% kod onih kod kojih je stanje bilo dobro, a
sada je loSe. Najmanje psihickog nasilja pretrpele su ispitanice kod kojih je materijalno
stanje porodice u poslednjih deset godina bilo sve vreme dobro (33.8%) i onih kod kojih
je sve vreme bilo srednje (33.3%).

Tabela 4. Odnos psihickog nasilja i materijalnog stanja porodice u poslednjih deset godina

Zrtva psihi¢kog nasilja

Ukupno
Materijalno stanje Da Ne

Broj Procenat Broj Procenat Broj | Procenat

Sve gore i gore 38 66.7 % 19 333% 57 100 %
Stabilno lose 29 56.9 % 22 431% 51 100 %
4 O tome videti viSe u: Nikoli¢-Ristanovi¢, 2008 i Nikoli¢-Ristanovi¢ i Dokmanovié,
2006:28.
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Malo dobro, malo loSe 109 51.7 % 102 48.3 % 211 100 %

Bilo je jedno vreme lose,

ali je onda pocelo da biva 20 48.8 % 21 51.2% 41 100 %
sve bolje

lBo";;Je dobro, paje sada 32 457% | 38 543% | 70 100 %
Dobro je sve vreme 26 33.8% 51 66.2 % 77 100 %
Sve vreme je srednje 3 33.3% 6 66.7 % 9 100 %
Ukupno 257 49.8 % 259 50.2 % 516 100 %

Pirsonov Hi kvadrat = 17.174, df = 6, p = 0.009

Najzad, treba reci i to da nije otkrivena povezanost sa ¢injenicom da li ispitanica
sebe smatra Zrtvom rata i psihickog nasilja.

Faktori pretniji fizickim nasiljem

Kao sto je to bio slucaj i sa Zrtvama psihickog nasilja, ovde ce biti razmotreno koji
su to faktori koji utiCu na javljanje pretniji fizickim nasiljem.

Dobijeni podaci su pokazali da su ispitanice svih uzrasta u skoro podjednakoj me-
ri izloZzene pretnjama fizickim nasiljem. Ispitanice starosti 41-48 godina prijavile su da
su bile Zrtve ove vrste pretnji u 33% slucajeva, devojke uzrasta 18-25 godina u 30.5%, a
ispitanice starosti 57-65 godina u 30.4% slucajeva. Pretnjama fizickim nasiljem u najma-
njoj meri bile su izloZzene Zene starosti 26-32 godine (22.1%).

Kao i kod psihickog nasilja, otkriveno je da su ispitanice, koje su razdvojene ili raz-
vedene, u najvecoj meri trpele pretnje fizickim nasiljem (61.9%), a zatim slede ispitanice
koje Zive u vanbraénim zajednicama (29.5%). Udate Zene su bile zrtve u 20.8% slucajeva,
udovice u 20%, a neudate ispitanice u 15.9% slucajeva.

Nije otkrivena povezanost roditeljskog statusa, broja i starosti dece s pretnjama
fizickim nasiljem, ali je zato utvrdena povezanost nacionalne pripadnosti ispitanica sa
izloZzeno$¢u ovom tipu nasilja. Analiza je pokazala da su ispitanice romske nacionalnosti
(39.5%) u najveéoj meri dozivljavale pretnje fizickim nasiljem. Slede ispitanice madarske
(26.3%), hrvatske (26.5%) i srpske nacionalnosti (23.1%).

Tabela 5. Odnos pretnji fizickim nasiljem i nacionalnosti ispitanica

Zrtva pretnji fizickim nasiljem

Nacionalnost Da Ne Ukupno

Broj Procenat Broj Procenat Broj Procenat
Srpkinja 70 23.1% 233 76.9 % 303 100 %
Romkinja 15 39.5% 23 60.5 % 38 100 %
Madarica 20 26.3% 56 73.7 % 76 100 %
Hrvatica 11 25.6 % 32 74.4 % 43 100 %
Ostalo 25 44.6 % 31 55.4 % 56 100 %
Ukupno 141 27.3% 375 72.7 % 516 100 %

Pirsonov Hi kvadrat = 14.107, df =4, p = 0.007
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Pored nacionalnosti ispitanica i ¢injenica da li je neki ¢lan porodice drugacije na-
cionalnosti od ispitanice znac¢ajno je povezana s pretnjama fizickim nasiljem. Ispitanice
koje Zive ili su Zivele u multietnickim porodicama u vecoj su meri bile izloZene ovom tipu
nasilja (33.7%) u odnosu na ispitanice ¢iji su ¢lanovi porodice iste nacionalnosti kao sto
suione (23.1%).

Tabela 6. Odnos pretnji fizickim nasiljem i nacionalne pripadnosti clanova porodice

Da li je neki &lan Zrtva pretnji fizickim nasiljem
. e Ukupno

porodice drugacije

. . Da Ne
nacionalnosti od
Ispitanice Broj Procenat Broj Procenat Broj Procenat
Da 70 33.7% 138 66.3 % 208 100 %
Ne 71 23.1% 237 76.9 % 308 100 %
Ukupno 141 27.3% 375 72.7% 516 100 %

Pirsonov Hi kvadrat = 7.027, df = 1, p = 0.009

Utvrdeno je da su ispitanice koje borave u mestu stanovanja manje od godinu da-
na u najveéoj meri trpele pretnje fizickim nasiljem (48.3%). Slede ispitanice koje u mestu
stanovanja Zive viSe od pet, a manje od deset godina (39.6%), zatim one koje Zive u tim
mestima viSe od jedne, a manje od pet godina (34.4%) i one koje Zive preko 15 godina u
mestu stanovanja (23.1%). Najmanje je Zrtava pretnji fizickim nasiljem medu ispitanica-
ma koje borave u mestu stanovanja viSe od deset, a manje od 15 godina (21.1%).

Tabela 7. Odnos pretnji fizickim nasiljem i duZine boravka u mestu stanovanja

Zrtva pretnji fizickim nasiljem
Duzina boravka u Ukupno
. Da Ne
mestu stanovanja
Broj Procenat Broj Procenat Broj Procenat

Manje od jedne godine 14 48.3 % 15 51.7 % 29 100 %
Vise od jedne, a manje | ) 344% | 40 65.6 % 61 100 %
od pet godina
Vi .

iSe od 5, a manje od |, 39.6% | 32 60.4 % 53 100 %
10 godina
Vise od 10, amanjeod |, 211% | 45 78.9 % 57 100 %
15 godina
Preko 15 godina 73 23.1% 243 76.9 % 316 100 %
Ukupno 141 27.3 % 375 72.7 % 516 100 %

Pirsonov Hi kvadrat = 15.963, df =4, p = 0.003

Otkrivena je i povezanost Cinjenice s kim Zivi ispitanica s pretnjom fizickim nasi-
liem. Utvrdeno je da je 44.6% ispitanica koje Zive same s decom bilo Zrtva tih pretnji°.
Kada su u pitanju ispitanice koje Zive s detetom i porodicom koju je zasnovalo to dete,
njih 40% je bilo izloZzeno ovoj vrsti nasilja. Po brojnosti Zrtava ovakvih pretnji, sledeca je

5 Zbog validnosti Hi-kvadrat analize iskljucene su dve ispitanice koje Zive sa osobama s ko-

jima nisu u srodstvu (zbog premalog broja slucajeva koji onemogucava statisticku analizu
ovog tipa).
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kategorija ispitanica koje Zive s roditeljima, bra¢om, sestrama ili decom (28.9%), a zatim i
kategorija Zena koje Zive same (28%). U tabeli br. 8 mogu se videti procenti Zzrtava pretnji
fizickim nasiljem i u ostalim kategorijama tipova Zivotnih zajednica. Zakljuéak koji se mo-
Ze izvudi jeste da se u kategorijama koje obuhvataju ispitanice koje ne Zive sa intimnim
partnerom moZe naci znacajno vise Zrtava ovog vida nasilja zbog toga Sto su uglavnom
u pitanju Zene koje su napustile svoje nasilnike. Medutim, kao i kod psihickog nasilja, i
ovde se uocava veza izmedu Zivota u proSirenoj porodici i pretnji koje Zene trpe.

Tabela 8. Odnos pretnji fizickim nasiljem i tipa Zivotne zajednice

Zrtva pretniji fizickim nasiljem

Ukupno
S kim Zivi ispitanica Da Ne

Broj | Procenat | Broj | Procenat Broj Procenat

Zivim sama 14 28 % 36 72 % 50 100 %
Zivim sama s decom 29 44.6 % 36 55.4 % 65 100 %
S muZem/partnerom 20 24.7 % 61 75.3% 81 100 %
Ze";zfnem/ partnerom | 37 24% | 117 76% | 154 100 %
S roditeljem/roditeljima i/ili | -, | 050 | gy 71.1% 76 100 %
bratom/sestrom i/ili decom

S muzem/partnerom, 10 | 189% | 43| 811% 53 100 %
roditeljima i decom

S detetom i njenom/

njegovom porodicom (i 6 40 % 9 60 % 15 100 %
muzem/partnerom)

Zivim u Siroj ili drugacijoj 3 15% | 17 85 % 20 100 %
porodi¢noj zajednici

Ukupno 141 27.4 % 373 72.6 % 514 100 %

Pirsonov Hi kvadrat = 15.636, df = 7, p = 0.029

Sto je stambena situacija ispitanica logija, to su one viée bile izloZene pretnjama
fizickim nasiljem. Tako je medu ispitanicama koje kvalitet stambenih uslova u kojima
Zive ocenjuju kao jako los 47.5% Zrtava pretnji fizickim nasiljem, a medu onima koje
procenjuju situaciju kao lo$u 45.3%. Zene koje su procenile svoju situaciju ni kao dobru
ni kao losu bile su Zrtve takvih pretnji u 28% slucajeva, one koje su procenile stambenu
situaciju kao dobru bile su Zrtve u 20.4%, a kao veoma dobru u 18.2% slucajeva.

Tabela 9. Odnos pretniji fizickim nasiljem i kvaliteta stambenih uslova

Zrtva pretniji fizickim nasiljem
Stambena situacija Da Ne Ukupno
Broj Procenat Broj Procenat Broj Procenat

Jako losa 19 47.5 % 21 52.5% 40 100 %
Losa 24 45.3 % 29 54.7 % 53 100 %
Ni dobra ni losa 46 28 % 118 72 % 164 100 %
Dobra 46 20.4 % 180 79.6 % 226 100 %
Veoma dobra 6 18.2% 27 81.8% 33 100 %
Ukupno 141 273 % 375 72.7 % 516 100 %

Pirsonov Hi kvadrat = 23.768, df =4, p = 0.000
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lako se, procentualno gledano, medu odgovorima ispitanica koje nisu zavrsile
osnovnu Skolu, moZe naj¢esce nadi odgovor da su bile Zrtve pretnji fizickim nasiljem,
nisu pronadene statisticki znacajne razlike izmedu ispitanica razli¢itog nivoa obrazova-
nja u pogledu izloZzenosti ovom vidu nasilja. Dosta veliki procenat (45.8%) ispitanica s
nezavrsenom osnovnom Skolom bio je Zrtva ovih pretnji u odnosu na 31.7% onih koje
su zavrsile osnovnu $kolu, 28.7% onih koje su pohadale srednju skolu ili gimnaziju, 25%
onih koje su magistrirale ili doktorirale, 19.4% onih koje su diplomirale na visoj skoli ili
fakultetu i 17.6% ispitanica koje nemaju nikakvo obrazovanje.

Nema povezanosti izmedu radnog statusa ispitanica s pretnjama fizickim nasi-
liem. Ovaj tip nasilja procentualno najvise trpe zaposlene ispitanice (30.5%), zatim neza-
poslene (27.7%), penzionerke (25%), domacice (23.3%) i studentkinje i ucenice (18.5%).
Najmanje Zrtava pretnji fizickim nasilje ima medu stecajnim radnicama, odnosno ispita-
nicama na prinudnom odmoru (14.3%).

Nije utvrdena ni znacajna povezanost Cinjenice ko je vise zaradivao u poslednjih
deset godina u porodici ispitanice, s pojavom pretnji fizickim nasiljem. Ipak, sli¢no kao i
kod psihickog nasilja, ako se izdvoje ispitanice koje su bile zrtve ovakvih pretnji od stra-
ne intimnog partnera, moze se primetiti da ima veliki broj onih ¢&iji je partner zaradivao
vise od njih (41.8%), u poredenju s npr. onim ispitanicama koje su zaradivale vise od
svojih partnera (14.9%) ili onima koje su zaradivale slicno kao i partner (15.6%).

Pretnje fizickim nasiljem, kao i kod psihickog nasilja, znatno viSe su dozivljavale
ispitanice koje u vreme ispitivanja sebe smatrale glavnim hraniocem u svojim porodi-
cama® (37.1%), u odnosu na ispitanice ¢iji je intimni partner bio glavni hranilac (23.8%)
i ispitanice cCiji su roditelji ili baba odnosno deda izdrzavali porodicu (20%). U situacija-
ma kada su ispitanica i njen intimni partner zajedno bili glavni hranioci zabelezene su
pretnje fizickim nasiljem u 18.2% slucajeva, a najmanje Zrtava ovih pretnji doZivele su
ispitanice koje su izdrZavane od strane svoje dece ili unuka (16.1%). Ponovo se najvedi
procenat pretnji prema ispitanicama koje su bile glavni hranioci moze objasniti fenome-
nom statusne inkompatibilnosti ili ¢injenicom da su upravo ove Zene napustile nasilnike.
Takode, ponovo se izdvajaju dva klju¢na obrasca uticaja razlika u ekonomskim ulogama
partnera na nasilje: uticaj ekonomske zavisnosti nasilnog muskarca, na jednoj, i njegove
ekonomske dominacije, odnosno ekonomske zavisnosti Zene, na drugoj strani.

Tabela 10. Odnos pretnji fizickim nasiljem i glavnog hranioca u porodici ispitanice

Zrtva pretniji fizickim nasiljem

Ukupno
Glavni hranilac Da Ne

Broj | Procenat | Broj | Procenat | Broj Procenat

Ispitanica 65 37.1% 110 62.9 % 175 100 %

Muz/partner ili bivsi muz

T 46 23.8% 147 76.2 % 193 100 %
partner ispitanice

Ispitanica i njen muz/partner 6 18.2 % 27 81.8% 33 100 %
Deca ili unuci ispitanice 5 16.1% 26 83.9% 31 100 %
Roditelji ili baba/deda 14 20% | 56 80 % 70 | 100 %
ispitanice

Ukupno 136 271 % 366 72.9% 502 100 %

Pirsonov Hi kvadrat = 14.982, df =4, p = 0.005

6 Iz analize su zbog validnosti Hi-kvadrat testa isklju¢ene ispitanice u cijim porodicama je
glavni hranilac njihov brat/sestra ili svekar/svekrva i kada su ispitanica i njena deca ili rodi-
telji zajedno glavni hranioci (zbog premalog broja slucajeva u pomenutim kategorijama).
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Rezultati istrazivanja pokazali su i da su pretnje fizickim nasiljem povezane s ma-
terijalnim stanjem porodica ispitanica u poslednjih deset godina. One ispitanice kod
kojih je to stanje sve gore i gore u najvecoj meri su dozivljavale ovakve pretnje (43.9%).
Po ucestalosti pojave pretnji fizickim nasiljem, sledi kategorija ispitanica koje su svoje
materijalno stanje opisale kao stabilno lose (39.2%). U kategorijama s promenljivim ma-
terijalnim stanjem situacija je slededa: ispitanice koje su izjavile da je njihovo materijal-
no stanje bilo jedno vreme lo3e, ali je onda pocelo da biva sve bolje, bile su Zrtve pretnji
fizickim nasiljem u 26.8% slucajeva. Iza njih su po izloZzenosti ovoj vrsti nasilja ispitanice
koje su nasim anketarkama rekle da je njihovo materijalno stanje malo dobro pa ma-
lo loSe (25.6%), kao i one koje su procenile da je bilo dobro, a da je sada loSe (21.4%).
Ispitanice koje su izjavile da je njihovo materijalno stanje bilo srednje u toku celog tog
perioda bile su zZrtve pretnji fizickim nasiljem u 33.3% slucajeva, a procentualno gleda-
no, najmanje iskustva sa ovom vrstom nasilja imale su ispitanice koje tvrde da je njihovo
materijalno stanje bilo sve vreme dobro (16.9%).

Tabela 11. Odnos pretnji fizickim nasiljem i materijalnog stanja porodice
u poslednjih deset godina

Zrtva pretniji fizickim nasiljem

Ukupno
Materijalno stanje Da Ne

Broj | Procenat | Broj | Procenat | Broj | Procenat

Sve gore i gore 25 43.9% 32 56.1% 57 100 %
Stabilno lose 20 39.2% 31 60.8 % 51 100 %
Malo dobro, malo lose 54 25.6 % 157 74.4 % 211 100 %

Bilo je jedno vreme lo3e, ali je

N : X 11 26.8% 30 73.2% 41 100 %
onda pocelo da biva sve bolje

Bilo je dobro, pa je sada loSe 15 21.4% 55 78.6 % 70 100 %
Dobro je sve vreme 13 16.9% 64 83.1% 77 100 %
Sve vreme je srednje 3 333% 6 66.7 % 9 100 %
Ukupno 141 273 % 375 72.7% 516 100 %

Pirsonov Hi kvadrat = 17.419, df =6, p = 0.008

Kao i kod psihi¢kog nasilja, nije utvrdena povezanost Cinjenice da li je ispitanica
Zrtva rata i psihi¢kog nasilja koje trpi.

Faktori fizickog nasilja

Da bismo utvrdili koji faktori utiCu na izloZenost Zena fizickom nasilju u porodi-
ci, analizirali smo sociodemografske i socioekonomske karakteristike ispitanica koje su
pretrpele ovaj oblik nasilja.

Starost ispitanica nije se pokazala kao dobar prediktor fizickog nasilja nad Ze-
nama u porodici. lako su ispitanice starosti 18-25 godina (42.4%) i 41-48 godina (42%)
procentualno najvise pogodene ovim vidom nasilja, kada se sve starosne grupe uzmu
u obzir, izmedu njih nema statisticki znacajnih razlika. Procentualno gledano, najmanje
nasilja ovog tipa anketarkama su prijavile ispitanice uzrasta 26-32 godine (26%) i one
starije od 65 godina (26.5%).

Otkriveno je da su ispitanice koje su se razvele ili razdvojile od svojih partnera u naj-
vecéoj meri pretrpele fizicko nasilje (69%), moZda zato $to su u odnosu na ispitanice koje jos
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Zive sa intimnim partnerom bile spremnije da o tome pricaju. Ispitanice koje Zive u vanbrac-
noj zajednici bile su Zrtve ovog tipa nasilja u 34.1% slucajeva, a udate ispitanice u 27.3%.
Neudate ispitanice bile su Zrtve ovog tipa nasilja u 25%, a udovice u 23.6% slucajeva.

Cinjenica da li ispitanica ima ili nema decu povezana je s pojavom ove vrste nasi-
lja. Ispitanice koje imaju decu u vecoj meri su bile Zrtve fizickog nasilja (36.6%) u porede-
nju sa ispitanicama koje nemaju decu (26.1%). Broj i starost dece, sa druge strane, nisu
dobri prediktori ovog oblika nasilja.

Tabela 12. Odnos fizickog nasilja i roditeljskog statusa

Zrtva fizickog nasilja

Da li ispitanica Ukupno
. Da Ne
ima dece

Broj Procenat Broj Procenat Broj Procenat
Da 140 36.6 % 242 63.4 % 382 100 %
Ne 35 26.1% 99 73.9% 134 100 %
Ukupno 175 33.9% 341 66.1 % 516 100 %

Pirsonov Hi kvadrat = 4.908, df =1, p = 0.034

Vise od polovine (57.9%) ispitanica romske nacionalnosti bilo je u nekom trenut-
ku Zrtva fizickog nasilja. Slede Zene madarske (34.2%), hrvatske (32.6%) i srpske nacio-
nalnosti (28.7%).

Tabela 13. Odnos fizickog nasilja i nacionalnosti ispitanica

Zrtva fizickog nasilja

Nacionalnost Da Ne Bkitpno

Broj Procenat Broj Procenat Broj Procenat
Srpkinja 87 28.7 % 216 71.3% 303 100 %
Romkinja 22 57.9 % 16 42.1% 38 100 %
Madarica 26 342 % 50 65.8 % 76 100 %
Hrvatica 14 32.6% 29 67.4 % 43 100 %
Ostalo 26 46.4 % 30 53.6 % 56 100 %
Ukupno 175 33.9% 341 66.1 % 516 100 %

Pirsonov Hi kvadrat = 17.359, df =4, p = 0.002

U slucajevima kada je neko od ¢lanova porodice ispitanice razli¢ite nacionalnosti,
cesce je dolazilo do fizickog nasilja (40.4%) u odnosu na slucajeve kada su svi ¢lanovi fa-
milije ispitanice bili iste nacionalnosti (29.5%).

Tabela 14. Odnos fizickog nasilja i nacionalne pripadnosti ¢lanova porodice

Da li je neki ¢lan Zrtva fizickog nasilja
porodice drugatije Ukupno

. . Da Ne
nacionalnosti od
ispitanice Broj Procenat Broj Procenat Broj Procenat
Da 84 40.4 % 124 59.6 % 208 100 %
Ne 91 29.5% 217 70.5% 308 100 %
Ukupno 175 33.9% 341 66.1% 516 100 %

Pirsonov Hi kvadrat = 6.508, df = 1, p = 0.014
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Ispitanice koje Zive manje od jedne godine u mestu u kojem smo ih ispitivali, u
najvecoj meri su bile izloZzene ovom obliku nasilja u odnosu na ispitanice koje duZe vre-
me borave u tim mestima. Tako je 48.3% ispitanica koje manje od jedne godine Zive u
mestu stanovanja bilo Zrtva fizickog nasilja, 39.3% onih koje u mestu stanovanja borave
viSe od jedne, a manje od pet godina i 41.5% Zena koje u mestu stanovanja borave vise
od pet, a manje od deset godina. One ispitanice koje u mestima u kojima je sprovede-
no istrazivanje Zive viSe od deset, a manje od 15 godina bile su Zrtve fizickog nasilja u
35.1%, a one koje Zive u tim mestima duZe od 15 godina u 30.1% slucajeva.

Tip Zivotne zajednice u kojoj ispitanica sada Zivi povezan je s pojavom fizickog na-
silja’. Procentualno gledano, najvise je Zrtava nasilja medu Zenama koje sada Zive same
sa decom (58.5%). Dosta veliki procenat Zrtava fizickog nasilja nalazimo i u kategoriji is-
pitanica koje Zive s roditeljima, braéom, sestramaili decom (39.5%). Moze se pretposta-
viti da medu njima ima najviSe razvedenih Zena koje su nase anketarke izvestile o nasilju
koje su trpele dok se jo$ nisu razdvojile od partnera. Takode, i ovde, kao i kod psihickog
nasilja i pretnji fizickim nasiljem, nailazimo na vece prisustvo nasilja u prosirenim nego
u nuklearnim porodicama.

Tabela 15. Odnos fizickog nasilja i tipa Zivotne zajednice

Zrtva fizickog nasilja

Ukupno
S kim Zivi ispitanica Da Ne

Broj | Procenat | Broj | Procenat Broj Procenat

Zivim sama 14 28% 36 72 % 50 100 %
Zivim sama s decom 38 58.5% 27 41.5% 65 100 %
S muzem/partnerom 26 32.1% 55 67.9% 81 100 %
S muzem/partnerom i decom 41 26.6 % | 113 73.4% 154 100 %

S roditeljem/roditeljima i/ili

[s) 0, ()

bratom/sestrom i/ili decom 30 39.:5% 46 60.5% 76 100%
S muzem/partnerom, 17 | 321% | 36 | 67.9% 53 100 %
roditeljima i decom

S detetom i njenom/

njegovom porodicom (i 5 333% 10 66.7 % 15 100 %
muzem/partnerom)

zivim u Siroj ili drugacijoj 3 15% | 17 85 % 20 | 100%
porodi¢noj zajednici

Ukupno 174 33.9% | 340 66.1 % 514 100 %

Pirsonov Hi kvadrat = 26.373, df = 7, p = 0.000

Ispitanice koje Zive u jako loSim (njih 60%) i loSim (njih 50.9%) stambenim uslovima
prijavile su u ve¢em broju slucajeva da su bile Zrtve ovog oblika nasilja u odnosu na ispita-
nice koje Zive u boljim uslovima. One koje smatraju da im stambena situacija nije ni dobra
ni loga bile su izloZene fizickom nasilju u 33.5% slu¢ajeva. Zene koje Zive u dobrim uslovi-
ma bile su Zrtve u 27%, a one koje Zive u veoma dobrim uslovima u 24.2% slu¢ajeva.

7 Iz analize su zbog validnosti Hi-kvadrat testa isklju¢ene dve ispitanice koje Zive sa osoba-
ma s kojima nisu u srodstvu (zbog premalog broja slucajeva).
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Tabela 16. Odnos fizickog nasilja i kvaliteta stambenih uslova

Zrtva fizickog nasilja

Stambena situacija Da Ne Ukupno

Broj Procenat Broj Procenat Broj Procenat
Jako losa 24 60 % 16 40% 40 100 %
Losa 27 50.9 % 26 49.1 % 53 100 %
Ni dobra ni losa 55 33.5% 109 66.5 % 164 100 %
Dobra 61 27 % 165 73 % 226 100 %
Veoma dobra 8 242 % 25 75.8% 33 100 %
Ukupno 175 33.9% 341 66.1 % 516 100 %

Pirsonov Hi kvadrat = 25.223, df =4, p = 0.000

lako su se kao Zrtve fizickog nasilja pojavile Zene svih obrazovnih nivoa, nisko obra-
zovanje ispitanica se pokazalo kao dobar prediktor pojave fizickog nasilja. Ocigledno je
da su najugroZenije one Zene koje nisu zavrsile osnovnu skolu. Svaka druga ispitanica,
koja je posla u osnovnu skolu, ali je nije zavrsila, bila je izloZzena ovom vidu nasilja (50%).
Slede Zene koje su zavrsile samo osnovnu $kolu i bile Zrtve nasilja u 41.5% slucajeva. Za-
nimljivo je, sa druge strane, da su ispitanice koje uopste nisu isle u skolu u dosta manjoj
meri bile izloZzene tom vidu nasilja (35.3%), slicno kao i one koje su zavrsile srednju skolu
ili gimnaziju (35.2%). Zene s najvisim akademskim zvanjima (magistri i doktori nauka) bile
su Zrtve ovog oblika nasilja u porodici u 25% slu¢ajeva, a najmanje pogodene fizickim na-
siliem jesu Zene koje su zavrsile visu Skolu ili fakultet (23.4%). Prema tome, uticaj obrazo-
vanja kao faktora fizickog nasilja nije pravolinijski, pa se ne moze zakljuéiti da povecanje
obrazovnog nivoa uvek smanjuje rizik da se postane Zrtva ovog oblika nasilja.

Tabela 17. Odnos fizickog nasilja i obrazovanja ispitanica

Zrtva fizickog nasilja
Obrazovanje Da Ne Ukupno
Broj Procenat | Broj | Procenat Broj Procenat

Bez obrazovanja 6 353 % 11 64.7 % 17 100 %
NezavrSena osnovna $kola 12 50 % 12 50 % 24 100 %
Osnovna $kola 34 41.5% 48 58.5 % 82 100 %
Srednja Skola ili gimnazija 92 352 % 169 64.8 % 261 100 %
Visa skola ili fakultet 29 23.4% 95 76.6 % 124 100 %
Magistratura ili doktorat 2 25% 6 75 % 8 100 %
Ukupno 175 33.9% | 341 66.1% 516 100 %

Pirsonov Hi kvadrat = 11.493, df =5, p = 0.042

Analiza rezultata je pokazala da radni status ispitanica nije povezan sa pojavom
ovog oblika nasilja. Najvise fizickog nasilja zabelezeno je u kategoriji ispitanica koje su
nezaposlene (37.3%), zatim slede stecajne radnice odnosno Zene na prinudnom odmoru
(35.7%), zaposlene ispitanice (35.2%), domacice (31.7%) i penzionerke (31.6%). Najma-
nje ovakvog nasilja zabeleZeno je u studentskoj i u¢enic¢koj populaciji, to jest u najmla-
dem delu naseg uzorka (22.2%), najverovatnije zato Sto ove ispitanice rede imaju stal-
nog intimnog partnera.
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Za razliku od radnog statusa, materijalni status je znacajno povezan s fizickim na-
siliem. Rezultati su pokazali da su ispitanice koje ocenjuju svoje materijalno stanje kao
sve gore i gore, u najvecoj meri trpele u nekom trenutku ovaj vid nasilja (u 50.9% sluca-
jeva). Zatim slede ispitanice koje materijalno stanje njihovih porodica u poslednjih de-
set godina procenjuju kao stabilno lose (41.2%). | kod ispitanica kod kojih je materijalno
stanje bilo promenljivo, procenat Zrtava fizickog nasilja nije zanemarljiv, ali je znacajno
manje ispitanica koje su procenile materijalno stanje porodice kao dobro u protekloj
deceniji izjavilo da je bilo izloZeno fizickom nasilju (20.8%).

Tabela 18. Odnos fizickog nasilja i materijalnog stanja porodice u poslednjih deset godina

Zrtva fizickog nasilja

Ukupno
Materijalno stanje Da Ne

Broj | Procenat | Broj | Procenat | Broj | Procenat

Sve gore i gore 29 50.9 % 28 49.1% 57 100 %
Stabilno lose 21 41.2 % 30 58.8 % 51 100 %
Malo dobro, malo loSe 68 32.2% | 143 67.8 % 211 100 %

Bilo je jedno vreme lo3e, ali je

onda pocelo da biva sve bolje 13 31.7% 28 68.3 % 4 100%
Bilo je dobro, pa je sada lose 25 35.7% 45 64.3 % 70 100 %
Dobro je sve vreme 16 20.8 % 61 79.2 % 77 100 %
Sve vreme je srednje 3 333% 6 66.7 % 9 100 %
Ukupno 175 33.9% | 341 66.1% | 516 100 %

Pirsonov Hi kvadrat = 14.905, df = 6, p = 0.021

Nije otkrivena povezanost izmedu Cinjenice ko je glavni hranilac u porodici ispita-
nice, ko je viSe zaradivao u poslednjih deset godina u porodici ispitanice, kao ni toga da
li je ispitanica Zrtva rata, s pojavom fizickog nasilja. Ipak, ako se izdvoje samo ispitanice
koje su bile Zrtve fizickog nasilja od strane intimnog partnera, moze se utvrditi da ima
veliki broj onih Ciji je partner zaradivao viSe od njih (42.3%), u poredenju sa npr. onim
ispitanicama koje su zaradivale viSe od svojih partnera (14.6%) ili onima koje su zaradi-
vale slicno kao i partner (16.8%). Ponovo nailazimo na fenomen statusne inkompatibil-
nosti kada je u pitanju glavni hranilac u porodici ispitanica. Takode, i kod fizickog nasilja
je uoceno prisustvo dva obrasca uticaja ekonomske nejednakosti partnera na nasilje
nad Zenama. Pri tome, bilo je procentualno nesto vise nasilja nad Zenama koje su bile
stub porodice i izdrzavali je (41.6%), nego nad onim Zenama ¢iji su intimni partneri bili
glavni hranioci porodice (36.5%).

Faktori seksualnog nasilja

U cilju sagledavanja faktora koji uticu na to da Zene postanu zrtve seksualnog na-
silja u porodici, proverili smo kakve sociodemografske i socioekonomske karakteristike
imaju ispitanice koje su izjavile da su pretrpele ovaj oblik nasilja.

Ispitanice svih uzrasta su skoro podjednako bile izloZene ovom tipu nasilja. Nisu
pronadene statisticki znacajne razlike izmedu posmatranih grupa.

Procentualno gledano, najviSe Zrtava za koje znamo ima u kategoriji Zena staro-
sti 49-56 godina (12.1%), zatim u kategoriji uzrasta 18-25 godina (11.9%) i 33-40 godina
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(10.4%). Najmanje seksualnog nasilja anketarkama su prijavile ispitanice starosti 57-65
godina (4.3% slucajeva).

Ispitanice koje su razvedene ili razdvojene od svojih bivsih partnera u najvecoj
meri su izvestile da su bile Zrtve seksualnog nasilja (22.6%). MoZe se pretpostaviti da su
one bile najspremnije da o tome pricaju, bududi da vise ne Zive sa svojim partnerima.
Slede Zene koje Zive u vanbracnoj zajednici (9.1%), udate ispitanice (6.9%), neudate ispi-
tanice (5.7%) i udovice (3.6%). Nije otkrivena povezanost seksualnog nasilja s ¢injenicom
da li Zena ima decu, kao ni s brojem i starosc¢u dece.

Pokazano je da nacionalnost ispitanica nije povezana s pojavom seksualnog na-
silja, Sto znaci da su ispitanice svih nacionalnosti skoro podjednako bile Zrtve ovog tipa
nasilja. Nije otkrivena ni povezanost Cinjenice da li je neki drugi ¢lan porodice ispitanice
razlicite nacionalnosti od nje, sa seksualnim nasiljem.

U odnosu na ispitanice koje duze vremena borave u mestima u kojima smo ih
ispitivali, ispitanice koje Zive u njima manje od godinu dana vise su bile izloZzene seksual-
nom nasilju (34.5% slucajeva). Za njima slede ispitanice koje borave u mestu stanovanja
viSe od deset, a manje od 15 godina (12.3%), one koje Zive u tim mestima vise od godi-
ne, a manje od pet godina (9.8%), preko 15 godina (6.6%) i na kraju one ispitanice koje
Zive u mestu stanovanja vise od pet, a manje od deset godina (5.7%).

Tabela 19. Odnos seksualnog nasilja i duZine boravka u mestu stanovanja

Zrtva seksualnog nasilja
DuZina boravka u Ukupno
X Da Ne
mestu stanovanja
Broj Procenat Broj Procenat Broj Procenat
Manje od jedne godine 10 345% 19 65.5 % 29 100 %
Vise od godine, a manje 6 9.8% | 55 90.2% 61 100 %
od pet godina
Vise od pet, a manje od 3 57% | 50 94.3 % 53 100 %
deset godina
Vise od deset, a manje 7 123% | 50 87.7% 57 100 %
od 15 godina
Preko 15 godina 21 6.6 % 295 93.4% 316 100 %
Ukupno 47 9.1% 469 90.9 % 516 100 %

Pirsonov Hi kvadrat = 26.362, df =4, p = 0.000

Ispitanice koje Zive u jako losim stambenim uslovima u vecoj meri su trpele sek-
sualno nasilje (20% slucajeva) od ispitanica koje Zive u boljim uslovima. Ispitanice koje
procenjuju svoju stambenu situaciju kao losu bile su Zrtve ovog oblika nasilja u 9.4% slu-
Cajeva, a one koje smatraju da nije ni dobra niloSa u 11% slucajeva. Ispitanice koje misle
da im je stambena situacija dobra bile su izloZzene seksualnom nasilju u porodici u 5.8%
slu¢ajeva, a one koje misle da je ta situacija veoma dobra u 9.1%. Ova razlika postoji
iako statisticka znacajnost, kada su sve kategorije analizirane zajedno, nije dokazana.

Analiza je pokazala da nema statisticki znacajnih razlika izmedu ispitanica razlici-
tog obrazovnog nivoa u pogledu toga da li su pretrpele seksualno nasilje. Medutim, zani-
mljivo je primetiti da su ponovo ispitanice s nezavrSenom osnovnom $kolom u najvecoj
meri bile izloZzene ovom vidu nasilja (njih 20.8%), a da medu ispitanicama bez ikakvog for-
malnog obrazovanja i medu ispitanicama s najviSim akademskim zvanjima nema nijedne
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Zrtve seksualnog nasilja. Ispitanice koje su zavrsile osnovnu Skolu pretrpele su ovaj oblik
nasilja u 11% slucajeva, one s diplomom vise Skole ili fakulteta u 8.9%, dok su ispitanice
sa zavrSenom srednjom Skolom ili gimnazijom bile Zrtve u 8.4% slucajeva. Ovde se moze
ustanoviti veza izmedu nivoa obrazovanja i prepoznavanja seksualnog nasilja u intimnoj
partnerskoj vezi kao nasilja, kao i sa spremnoscu da se o ovoj temi govori.

lako su nezaposlene Zene u vecéoj meri prijavljivale da su bile Zrtve ovog vida nasi-
lia (15.7% slucajeva) u odnosu na zaposlene Zene (10.2%), studentkinje i ucenice (7.4%),
stecajne radnice, odnosno Zene na prinudnom odmoru (7.1%), penzionerke (5.3%) i do-
macice (1.7%), radni status ispitanica nije znacajno povezan s prisustvom seksualnog
nasilja nad njima. Isto tako nisu pronadene statisticki znacajne razlike izmedu ispitanica
u pogledu tipa Zivotne zajednice u kojoj Zive, Cinjenice da li su Zrtve rata, ko je glavni
hranilac u porodici, kao i ko je najviSe zaradivao u njihovoj porodici u poslednjih deset
godina, a u odnosu na prisustvo ili odsustvo seksualnog nasilja u njihovim Zivotima.

Ipak, ako se izdvoje ispitanice koje su bile Zrtve ovog oblika nasilja od strane in-
timnog partnera, moZze se videti da je u 44.7% slucajeva partner zaradivao vise od njih,
u 17% slucajeva su zaradivali slicno, dok je u 8.5% slucajeva ispitanica zaradivala vise
od partnera. Isto tako, otkriveno je i da je 40.4% ispitanica Zrtava seksualnog nasilja od
strane intimnog partnera bilo u ulozi glavne hraniteljke u porodici, dok je u 34% sluca-
jeva njihov partner bio glavni hranilac.

MoZe se videti da su ispitanice koje procenjuju materijalno stanje svoje porodice
kao sve gore i gore (njih 21.1%), kao i one koje smatraju da im je bilo dobro, a da im je
sada loSe (15.7%), u vecem procentu bile Zrtve seksualnog nasilja od ispitanica raspo-
deljenih u ostale kategorije. U promenljivoj kategoriji — malo dobro, malo lose — bilo je
8.1% Zena izloZzenih ovom tipu nasilja, dok je u stabilnim kategorijama — stabilno lose
(7.8%), sve vreme dobro (1.3%) i sve vreme srednje (0%) bilo znacajno manije ispitanica
Zrtava seksualnog nasilja.

Tabela 20. Odnos seksualnog nasilja i materijalnog stanja porodice u poslednjih deset godina

Zrtva seksualnog nasilja

Ukupno
Materijalno stanje Da Ne

Broj | Procenat | Broj | Procenat Broj Procenat

Sve gore i gore 12 211 % 45 78.9 % 57 100 %
Stabilno lose 4 7.8% 47 92.2% 51 100 %
Malo dobro, malo lose 17 81% | 194 91.9% 211 100 %
B|IOJeJefjn0 vreme lose, ali .Je ) 49% 39 95.1 % a1 100 %
onda pocelo da biva sve bolje

lBO";Je dobro, pa je sada 11 157% | 59 | 84.3% 70 100 %
Dobro je sve vreme 1 1.3% 76 98.7 % 77 100 %
Sve vreme je srednje 0 0% 9 100 % 9 100 %
Ukupno 47 9.1% | 469 90.9 % 516 100 %

Pirsonov Hi kvadrat = 21.353, df = 6, p = 0.002
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Faktori proganjanja

Analizom razlic¢itih sociodemografskih i socioekonomskih karakteristika Zrtava pro-
ganjanja pokusali smo da steknemo bolju sliku o njima. Otkrivena je povezanost uzrasta
ispitanica s pojavom proganjanja u porodici. Mlade ispitanice, uzrasta 18-25 (njih 28.8%)
i 26-32 godine (28.6%) u znatno vecoj meri su bile Zrtve proganjanja od starijih ispitanica.
Najmanje Zrtava proganjanja nalazimo u kategoriji ispitanica starijih od 65 godina (6.1%).

Tabela 21. Odnos proganjanja i starosti ispitanica

Zrtva proganjanja
Ukupno

Starost Da Ne

Broj Procenat Broj Procenat Broj Procenat
18-25 godina 17 28.8% 42 71.2 % 59 100 %
26-32 godina 22 28.6 % 55 71.4 % 77 100 %
33-40 godina 15 142 % 91 85.8% 106 100 %
41-48 godina 14 15.9% 74 84.1% 88 100 %
49-56 godina 18 19.8 % 73 80.2% 91 100 %
57-65 godina 7 15.2 % 39 84.8% 46 100 %
Preko 65 godina 3 6.1% 46 93.9% 49 100 %
Ukupno 96 18.6 % 420 81.4% 516 100 %

Pirsonov Hi kvadrat = 16.395, df =6, p = 0.012

Kao Sto je ranije pomenuto, Zene koje su se razvele ili razdvojile od svojih part-
nera, najcesée postaju meta proganjanja tih partnera (41.7% slucajeva). Ispitanice koje
trenutno Zive u vanbracénoj zajednici bile su Zrtve proganjanja u 22.7% slucajeva, udate
Zene u 9.8%, a udovice u 5.5% slucajeva. Dosta je veliki procenat i neudatih Zena Zrtava
proganjanja u porodici (27.3%).

Tabela 22. Odnos proganjanja i bracnog statusa ispitanica

Zrtva proganjanja

Ukupno
Bracni status Da Ne

Broj Procenat | Broj Procenat Broj Procenat

Udata 24 9.8% 221 90.2% 245 100 %
Zivi u vanbra&noj zajednici 10 22.7 % 34 773 % 44 100 %
Razvedena ili razdvojena 35 41.7 % 49 58.3% 84 100 %
Udovica 3 55% 52 94.5% 55 100 %
E:i:itrz:: ne zivis 24 | 273% | 64 | 727% 88 100 %
Ukupno 96 18.6 % 420 81.4% 516 100 %

Pirsonov Hi kvadrat = 53.196, df =4, p = 0.000

Zene koje nemaju decu najée$ce su Zrtve proganjanja (24.6% slucajeva), a kod
Zena koje imaju viSe od troje dece nije zabeleZen nijedan slu¢aj ovog oblika nasilja. Na
ovakav rezultat najvise je uticala ¢injenica da li ispitanice imaju ili nemaju decu (posto
je iizmedu ove Cinjenice i proganjanja pronadena povezanost). Ispitanice s jednim de-
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tetom bile su izloZzene proganjanju u 21.9% slucajeva, s dvoje dece u 14.3% i troje dece

u 16.1% slucajeva.

Tabela 23. Odnos proganjanja i broja dece

Zrtva proganjanja
Broj dece Da Ne Ukupno

Broj Procenat Broj Procenat Broj Procenat
Nijedno 33 24.6 % 101 75.4 % 134 100 %
Jedno 28 21.9% 100 78.1% 128 100 %
Dvoje 30 143 % 180 85.7 % 210 100 %
Troje 5 16.1 % 26 83.9% 31 100 %
Vise od troje 0 0% 13 100 % 13 100 %
Ukupno 96 18.6 % 420 81.4% 516 100 %

Pirsonov Hi kvadrat = 9.797, df =4, p = 0.044

Zene svih nacionalnosti su skoro podjednako izloZzene proganjanju, mada je deo
uzorka koji su Cinile ispitanice srpske nacionalnosti u najmanjoj meri pretrpeo ovaj oblik
nasilja (15.2%) u odnosu na npr. ispitanice hrvatske nacionalnosti (25.6%) ili romske na-
cionalnosti (23.7%). Nije otkrivena ni povezanost proganjanja s Cinjenicom da li je neki

¢lan porodice ispitanice razli¢ite nacionalnosti u odnosu na njih.

Jos jednom se pokazalo da su one ispitanice koje Zive manje od godinu dana u
mestu u kojem sada borave, najc¢esée Zrtve nasilja, u ovom slucaju proganjanja (37.9%
njih). Zene koje borave u mestu stanovanja vie od godinu, a manje od pet godina bile
su izloZzene proganjanju u porodici u 27.9% slucajeva, one koje Zive u tim mestima izme-
du pet i deset godina (17%), 10 i 15 godina (19.3%) i preko 15 godina (15.2%).

Tabela 24. Odnos proganjanja i duZine boravka u mestu stanovanja

Zrtva proganjanja
DuZina boravka u mestu Ukupno
. Da Ne

stanovanja

Broj Procenat | Broj Procenat Broj Procenat
Manje od jedne godine 11 379 % 18 62.1 % 29 100 %
X:‘; ‘;g é?:a”e' amanje 17 27.9% | 44 72.1% 61 100 %
\g/(')s;:ad > amanje od 10 9 17% | 44 83% 53 100 %
\1/'55200 ddinlf’ amanje od 11 193% | 46 80.7 % 57 100 %
Preko 15 godina 48 15.2 % 268 84.8% 316 100 %
Ukupno 96 18.6 % 420 81.4% 516 100 %

Pirsonov Hi kvadrat = 13.154, df =4, p = 0.011
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Ispitanice koje su se vratile s decom kod roditelja ili Zive s roditeljima, bra¢om i se-
strama (njih 30.3%), koje Zive same s decom (njih 26.2%) ili potpuno same (njih 24%), naj-
cesce su Zrtve proganjanja®. Ovo nije neobican nalaz, jer razvedene odnosno razdvojene
Zene obicno Zive u ovakvim zajednicama ili same, a bivsi partneri su najéeséi progonitelji.

Tabela 25. Odnos proganjanja i tipa Zivotne zajednice

Zrtva proganjanja

Ukupno
S kim Zivi ispitanica Da Ne

Broj | Procenat | Broj | Procenat Broj | Procenat

Zivim sama 12 24 % 38 76 % 50 100 %
Zivim sama sa decom 17 26.2% 48 73.8% 65 100 %
S muzem/partnerom 14 173 % 67 82.7% 81 100 %
S muzem/partnerom i decom 16 10.4% | 138 89.6 % 154 100 %
s roditeljem/roditeljima i/ 23 303% | 53 | 697% 76 |  100%
bratom/sestrom i/ili decom

fo”;:?a:‘;{:?g:g;m 7 132% | 46 | 86.8% 53 100 %
S detetom i njenom/

njegovom porodicom (i 2 13.3% 13 86.7 % 15 100 %
muzem/partnerom)

ivim u Siroj ili drugacijoj 5 25% | 15 75 % 20 | 100%
porodi¢noj zajednici

Ukupno 96 18.7% | 418 81.3% 514 100 %

Pirsonov Hi kvadrat = 18.961, df = 7, p = 0.008

Zene koje Zive u jako lodim uslovima u ve¢oj meri su bile Zrtve proganjanja (35%
slu¢ajeva) od onih koji Zive u boljim uslovima. Ispitanice koje su procenile svoju stambe-
nu situaciju kao losu bile su izloZzene proganjanju u 17% slucajeva, kao ni dobru ni losu u
22%, kao dobru u 13.7% i kao veoma dobru u 18.2% slucajeva.

Tabela 26. Odnos proganjanja i kvaliteta stambenih uslova

Zrtva proganjanja
Stambena situacija Da Ne Ukupno
Broj Procenat Broj Procenat Broj Procenat
Jako losa 14 35% 26 65 % 40 100 %
Lo3a 9 17 % 44 83 % 53 100 %
Ni dobra ni lo3a 36 22% 128 78 % 164 100 %
Dobra 31 13.7 % 195 86.3% 226 100 %
Veoma dobra 6 182 % 27 814 % 33 100 %
Ukupno 96 18.6 % 420 81.4% 516 100 %
Pirsonov Hi kvadrat = 11.975, df =4, p = 0.018
8 Iz analize su zbog validnosti Hi-kvadrat testa isklju¢ene dve ispitanice koje Zive sa osoba-

ma s kojima nisu u srodstvu (zbog premalog broja slucajeva).
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Obrazovni nivo ispitanica nije statisti¢ki znacajno povezan s pojavom proganjanja
u porodici. Ipak, moZe se primetiti da su ispitanice bez zavrSene osnovne $kole ponovo
najvise na udaru (25% slucajeva), dok su ispitanice bez obrazovanja (0%) i one s naj-
viSim akademskim zvanjima (jedan zabeleZen slucaj), vrlo malo ili ¢ak nikako izloZzene
ovom obliku nasilja. Ispitanice sa zavrSenom srednjom $kolom bile su Zrtve proganjanja
u 21.8% slucajeva, one s viSom Skolom ili fakultetom u 15.3%, a one sa osnovnom $ko-
lom u 15.9% slucajeva.

Zaposlene Zene (njih 24.2%), ali i nezaposlene Zene (22.9%), kao i stecajne radni-
ce, odnosno ispitanice na prinudnom odmoru (21.4%) u vecoj su meri trpele proganja-
nje od domacica (3.3%), penzionerki (7.9%) i studentkinja odnosno ucenica (14.8%).

Tabela 27. Odnos proganjanja i radnog statusa ispitanica

Zrtva proganjanja

Ukupno
Radni status Da Ne

Broj | Procenat | Broj Procenat Broj Procenat

Zaposlena 62 24.2 194 75.8 256 100 %
Nezaposlena, traZim posao 19 22.9 64 771 83 100 %
2‘; ?;i::fzgﬂc:dmor”' 3 214 | 11 78.6 14 100 %
Domacdica 2 3.3 58 96.7 60 100 %
Penzionerka 6 7.9 70 92.1 76 100 %
Studentkinja ili uc¢enica 4 14.8 23 85.2 27 100 %
Ukupno 96 18.6 % 420 81.4% 516 100 %

Pirsonov Hi kvadrat = 21.662, df =5, p = 0.001

Ispitanice koje su same glavni hranioci porodice najcesce su na udaru progonite-
lja® (24.6%). Kada su roditelji ili baba odnosno deda ispitanice izdrZzavali porodicu, pro-
ganjanja je bilo u 21.4% slucajeva, a kada je intimni partner ispitanice bio glavni hrani-
lac, proganjanja je bilo u 13.5% slucajeva.

Tabela 28. Odnos proganjanja i glavnog hranioca u porodici ispitanice

Zrtva proganjanja

Ukupno

Glavni hranilac Da Ne

Broj | Procenat | Broj | Procenat Broj Procenat
Ispitanica 43 246 % 132 75.4 % 175 100 %
Muz/partner ili bivsi muz 26 | 135% | 167 | 865% | 193 100 %
partner ispitanice
Ispitanica i njen muz/partner 4 12.1% 29 87.9% 33 100 %
Deca ili unuci ispitanice 2 6.5% 29 93.5% 31 100 %
Roditelji ili baba/deda 15 | 214% | 55| 786% 70 100 %
ispitanice
Ukupno 90 17.9% 412 82.1% 502 100 %

Pirsonov Hi kvadrat = 11.968, df =4, p = 0.018

o Iz analize su, zbog premalog broja slucajeva iskljucene i ispitanice u Cijim porodicama je
glavni hranilac njihov brat/sestra ili svekar/svekrva i kada su ispitanica i njena decaili ro-
ditelji glavni hranioci zajedno.
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Na kraju ovog pregleda vazno je reci da nije otkrivena statisticki znacajna pove-
zanost izmedu proganjanja i materijalnog stanja porodice u poslednjih deset godina.
Procentualno gledano, ispitanice koje su svoje materijalno stanje opisale kao sve gore
i gore najvise su bile izloZene ovom obliku nasilja (28.1% slucajeva) u odnosu na ostale
kategorije koje smo izdvojili. Najniza frekvencija javljanja proganjanja zabeleZena je kod
onih ispitanica koje su svoje materijalno stanje opisale kao dobro u toku cele protekle
decenije (10.4%).

Cinjenica da li je ispitanica Zrtva rata takode nije dobar prediktor pojave proga-
njanja. Nije otkrivena ni statisticki znacajna povezanost Cinjenice ko je viSe zaradivao
u porodici ispitanice u poslednjih deset godina, sa ovom pojavom. Ipak, ako se izdvoje
ispitanice koje su proganjane od strane svojih intimnih partnera, moze se uvideti da je
35.8% ispitanica koje su zaradivale manje od partnera bilo Zrtva proganjanja, dok je
medu ispitanicama koje su zaradivale vise u odnosu na partnera procenat Zrtava manji
i iznosi 17.3%. Sli¢an je i procenat ispitanica koje su zaradivale skoro kao kao i partner,
a koje je taj partner proganjao (16%).

Uticaj nasilja u primarnoj porodici na nasilnicko ponasanje
i viktimizaciju u sekundarnoj porodici

Dosta visok procenat ispitanica, Zrtava fizickog i seksualnog nasilja (43.1%), kao
i onih koje su izjavile da su u sadasnjoj porodici viktimizirane samo fizickim nasiljem
(44%), odgovorio je da je njihov otac bio nasilan nad majkom kada su bile deca. Takode,
ispitanicama je bilo poznato da je u 26.1% primarnih porodica osoba koje su bile nasilne
prema njima, bilo nasilja oca nad majkom kada su bili deca. Uz to, nase istrazivanje je
ukazalo i na postojanje veze izmedu neposredne viktimizacije dece u detinjstvu i njiho-
ve kasnije viktimizacije, odnosno nasilnickog ponasanja. Naime, 31.8% ispitanica, Zrtava
fizickog i seksualnog nasilja, bilo je neposredno viktimizirano u svojoj primarnoj poro-
dici. One su uglavnom izjavile da su u detinjstvu bile viktimizirane fizickim nasiljem, dok
je samo 1.6% ispitanica izjavilo da su u primarnoj porodici bile prisiljene na seksualni
odnos. S druge strane, prema saznanjima nasih ispitanica, Zrtava fizickog i seksualnog
nasilja, 75 (27.6%) osoba koje su prema njima bile nasilne u njihovoj sadasnjoj porodici,
trpelo je nasilje u svom detinstvu®®. Nasilnici su u detinjstvu najvise bili direktno izloZeni
fizickom nasilju (48%), nesSto manje kombinovanom psihickom i fizickom nasilju (26.7%),
potom psihickom (16%) i pretnjama fizickim nasiljem (9.3%).!* Takode, analizom odnosa
direktne viktimizacije fizickim nasiljem nasih ispitanica u primarnoj porodici i njihove
kasnije viktimizacije u sekundarnoj porodici ustanovili smo postojanje statisticki znacaj-
ne povezanosti izmedu ove dve pojave. Utvrdeno je i postojanje statisticki znacajne, ali
nesto slabije, veze izmedu nasilja koje su u detinjstvu trpele osobe koje su bile nasilne
prema ispitanicama i njihovog kasnijeg nasilnickog ponasanja.

Dobijeni rezultati svakako potvrduju rezultate dosadasnjih istraZivanja koja po-
kazuju da deca koja odrastaju u nasilnim porodicama, posmatranjem nasilnog mode-
la musko-Zenskih odnosa ili neposrednom nasilnom viktimizacijom, uce nasilni model
ponasanja. Na osnovu rezultata o nasilju u primarnim porodicama ispitanica i nasilnika
mozemo zakljuciti da i jedni i drugi u svojim porodicama uce da je nasilje ustaljeni nacin

10 Imajuci u vidu visok procenat neinformisanosti ispitanica o direktnoj i indirektnoj vik-
timizaciji nasilnika moZemo pretpostaviti da je procenat nasilnika koji su bili svedoci ili
Zrtve nasilja u detinjstvu jos vedi.

u U analizu su ukljuceni odgovori 75 ispitanica koje su odgovorile da je nasilnik bio nepo-
sredno izlozen nekom od oblika nasilja u primarnoj porodici.
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komuniciranja u porodi¢nim i musko-zenskim odnosima i da je osnovna uloga muskarca
da kontroliSe Zene (i pri tome koristi razli¢éite mehanizme), dok je Zena ta koja treba da
se potcini svom muskarcu i trpi nasilje. Drugim recima, pored mehanizma identifikacije,
prenosenje obrazaca nasilja, to jest viktimizacije kroz generacije moze se objasniti i uce-
njem rodnih uloga, odnosno ucenjem musko-Zenskih odnosa po modelu.

Ovi rezultati posebno potvrduju nalaze ranijih istrazivanja koji su utvrdili postoja-
nje transgeneracijske transmisije nasilja kada su u pitanju muska deca koja su bila sve-
doci nasilja u musko-Zenskim odnosima, kao i prenosenje obrazaca viktimizacije, to jest
uloge Zrtve koja je naucena u primarnoj porodici (Nikoli¢-Ristanovi¢, 2002c:87; Johnson,
Ollus i Nevala, 2008:117). Cesto se mugka deca identifikuju s nasilnim o¢evima, pa i sami
postaju nasilni.

Zanimljivo je da je, prema rezultatima naseg istraZivanja, izraZenije transgenera-
cijsko prenosenje Zenske uloge Zrtve nasilja u porodici, nego obrazaca nasilja kod nasil-
nih muskaraca. Rezultati ranijih istrazivanja su pokazali da je izloZzenost nasilju u porodi-
ci porekla (pogotovo oca prema majci) jak prediktor nasilnickog ponasanja u intimnim
partnerskim vezama kod muskaraca (Sommer, 1994; Delsol i Margolin, 2004). Izgleda
da je najznacajniji razlog za manje izrazen uticaj ovog faktora u nasem istrazivanju bio
taj Sto dosta veliki procenat (41.5%) ispitanica nije znao da li je otac nasilnika bio nasilan
prema njegovoj majci.

Zakljucak

Rezultati naseg istrazivanja pokazali su da su kljuéni faktori koji uti¢u na vedu iz-
loZenost Zena nasilju u porodici, odnosno njihovu manju zasti¢enost od takvog nasilja
u Vojvodini, oni faktori koji su povezani s njihovom porodicnom, stambenom i materi-
jalnom situacijom, ukljucujuci tu i odnos ekonomskih uloga koje u porodici imaju Zrtva
i nasilnik. Takode, utvrdeno je postojanje povezanosti i s duzinom boravka u mestu sa-
dasnjeg stanovanija i razlikom u nacionalnoj pripadnosti Zrtve i drugih ¢lanova porodica.
Svi navedeni faktori pojavljuju se kao znacajni prediktori kako psihickog nasilja, tako i
pretnji fizickim nasiljem, kao i samog fizickog nasilja.

Medutim, nacionalna pripadnost Zrtve pojavljuje se kao znacajna viktimogena
predispozicija samo kod pretnji fizickim nasiljem i kod samog fizickog nasilja, i to tako
Sto dobijeni podaci ukazuju na posebnu izloZenost Romkinja ovim oblicima nasilja. Na
ovaj nacin, istrazivanjem su potvrdeni nalazi ranijih istrazivanja po kojima prevalenca
nasilja u romskim porodicama daleko nadmasuje prevalencu u ostatku Zenske populaci-
je (Vidakovi¢, 2002:44; Caceva, Friscik, Misev, 2007:79). Uz to, samo kod fizitkog nasilja
primecéena je posebno izrazena veza s niskim obrazovnim nivoom ili potpunim odsu-
stvom obrazovanja, dok su drugim oblicima nasilja u sliénoj meri bile izloZzene Zene svih
obrazovnih nivoa. Ovi podaci ukazuju na visok rizik socioekonomski marginalizovanih
grupa od viktimizacije fizickim nasiljem.

Sli¢no istrazivanjima nasilja u porodici u Srbiji i drugim zemljama u tranziciji (Vi-
dakovié, 2002; Nikoli¢-Ristanovi¢, 2008), ovo istrazivanje je pokazalo da je rizik viktimi-
zacije Zena nasiljem u porodici posebno izrazen onda kada Zene Zive u mnogoclanim
prosirenim porodicama, u loSim stambenim uslovima i kada je materijalna situacija lo-
$a, nestabilna i ima tendenciju pogorsanja.

Rizici koji su povezani s mnogoclanim i viSegeneracijskim porodicama obi¢no se
javljaju u kombinaciji s loSom materijalnom i stambenom situacijom. Njihov uticaj na
rizik viktimizacije moZe biti dvostruk: tako Sto uticu na pogorsanje odnosa u porodici,
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pojavu ili pogorsanje vec postojeéeg nasilja, ili tako Sto smanjuju mogucnost Zrtava da
napuste nasilnike (Nikoli¢-Ristanovié, 2008:135).

Kao i prethodna istrazZivanja, nase istraZivanje je takode ukazalo i na dva obrasca
rizika koji su povezani sa ulogom hranioca porodice, odnosno sa ekonomskom zavisno-
S¢u od partnera ili drugih ¢lanova porodice — kako Zene tako i muskarca. Najpre, kao
ugrozavajucéa pokazala se situacija u kojoj je partner ili drugi ¢lan porodice glavni hrani-
lac porodice, a Zena ekonomski zavisna od njega. Uz to, uoceni su i rizici koji su povezani
sa ekonomskom zavisnoséu muskarca. Na jednoj strani, u pitanju je zavisnost od part-
nerke u kom slucaju je za Zenu rizik vezan za zamenu uobicajenih musko-Zenskih rodnih
(ekonomskih) uloga. Na drugoj strani, radi se o zavisnosti od drugih ¢lanova porodice
koja takode negativno uti¢e na tradicionalni muski identitet. Oba oblika zavisnosti mu-
Skarca vode u ono sto je Gilligan nazvao ,,uzas zavisnosti“ i ,,osramocenost“, koji se sma-
traju vaznim faktorima nasilja od strane muskaraca (Gilligan, 1997: 233).

Osim rizika povezanih s materijalnom situacijom, nase istrazivanje je pokazalo
i da su razlike u nacionalnoj pripadnosti znacajan faktor viktimizacije Zena nasiljem u
porodici. Naime, ranija istraZivanja u Srbiji i drugim zemljama iz okruZenja u kojima je
1990-tih godina doslo do pogorsanja medunacionalnih odnosa i koje su bile pogodene
ratom, ukazala su na vezu koja postoji izmedu netolerancije i sukoba na Sirem drustve-
nom planu i nasilja u porodici*?. S obzirom na to $to je nasim istraZivanjem utvrdeno
postojanje statisticki znacajne veze izmedu visenacionalnih porodica i viktimizacije Ze-
na psihic¢kim i fizickim nasiljem (uklju€ujuéi pretnje), moze se zakljuciti da ovaj uticaj jos
uvek postoji. Pri tome, posebno zabrinjava ¢injenica da je on izrazen u Vojvodini kao
izrazito viSenacionalnom podrucju, pa u tom smislu treba mere prevencije nasilja u po-
rodici povezati i sa Sirim naporima ka uspostavljanju medunacionalne tolerancije.

Istrazivanjem se doslo i do podataka koji ukazuju na posebnu ugroZenost psihic-
kim i fizickim nasiljem, kao i pretnjama, Zena koje kratko vreme borave u mestu stano-
vanja. Uticaj ovog faktora se pokazao kao znacajniji u ovom istraZivanju nego u istra-
Zivanju porodi¢nog nasilja u Srbiji 2001. godine. UgroZenost Zena opada s povecanjem
broja godina koje su provele u mestu stanovanja pa se moze zakljuciti da su Zene koje
su integrisane u sredinu u koju Zive u manjoj meri izloZzene nasilju i da lakse ostvaruju
zastitu, odnosno napustaju nasilnika, nego Zene koje su neintegrisane, odnosno prolaze
kroz krizu prilagodavanja. Ovo je posebno znacajno kada je re¢ o Zenama koje nakon
sklapanja braka odlaze da Zive u drugo mesto, i to, posebno onda kada Zive u prosirenoj
porodici, to jest s roditeljima i drugim ¢lanovima porodice svog partnera.

Kada je u pitanju seksualno nasilje, utvrdena je povezanost s faktorima poput
loSe stambene i materijalne situacije, ukljucujuéi tu i njenu nestabilnost i pogorsanje,
kao i kratak boravak u mestu stanovanja. U vezi s proganjanjem, kao rizi¢ni faktori iz-
dvojili su se mladi uzrast, kratak boravak u mestu stanovanja, losi stambeni uslovi i, kao
posebno znacajno, razdvajanje od nasilnika i samostalni Zivot, bez partnera. Dobijeni
podaci nedvosmislemo potvrduju rezultate ranijih istrazivanja koji ukazuju na to da su
Zene posebno u riziku od proganjanja nakon $to napuste nasilne partnere!® pa u tom
smislu ovi podaci treba da budu iskoriS¢eni na pravi nacin za koncipiranje programa za-
Stite Zena koje se spremaju da napuste, ili su ve¢ napustile nasilnike.

Najzad, treba reci i to da su rezultati naseg istrazivanja potvrdili i rezultate ranijih
istrazivanja koja su ukazala na vezu nasilja u musko-Zenskim odnosima u primarnoj po-
rodici i kasnijeg vrSenja nasilja od strane muskaraca, odnosno prihvatanja uloge Zrtve
od strane Zene (transgeneracijska transmisija nasilja, odnosno viktimizacije). Ovi podaci

12 O tome detaljnije videti u: Nikoli¢-Ristanovi¢, 2008:124-130
13 O tome videti vise u: Nicol, 2006.
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nedvosmisleno pokazuju da za Zensku decu koja su bila svedoci nasilja u musko-zenskim
odnosima u primarnoj porodici postoji rizik da postanu Zrtve istog tog nasilja u svojoj ka-
snijoj porodici, dok za musku decu postoji rizik da postanu nasilnici. Podaci ukazuju i na
znacajan uticaj direktne viktimizacije devoj€ica u detinjstvu na njihovu izloZzenost nasilju
u odraslom dobu. Sa druge strane, postoji i znacajan uticaj neposredne izloZzenosti deca-
ka nasilju u primarnoj porodici i njihovog kasnijeg nasilnog ponasanja.

Shodno tome, namede se potreba efikasnijeg multidisciplinarnog pristupa spre-
Cavanju i suprostavljanju viktimizaciji dece. Posebno, neophodno je blagovremeno ot-
krivanje i odgovarajuca podrska i pomoc i devojcicama i deCacima iz porodica u kojima
postoji nasilje kako bi s tim svojim traumati¢nim iskustvom izasli na kraj na vreme i
izbegli prenosenje nasilja i viktimizacije u svoje nove porodice.
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DR VESNA NikoLI¢-RISTANOVIC
LJILJANA STEVKOVIC

Karakteristike fizickog i seksualnog nasilja
u porodici — analiza poslednjeg slucaja nasilja

Kako bismo dobili Sto potpuniju sliku o viktimizaciji Zena nasiljem u porodici u Voj-
vodini, posebnu paznju smo posvetili poslednjem slucaju fizickog ili seksualnog nasilja koje
su nase ispitanice dozivele. Naime, ispitanice koje su odgovorile da su nakon punoletstva
bile Zrtve fizickog i/ili seksualnog nasilja u porodici zamolile smo da taj slucaj detaljnije
opisu. Upravo stoga, cilj ovog segmenta studije jeste da se na osnovu tako dobijenih poda-
taka detaljnije analiziraju karakteristike viktimizacije koju Zene trpe u porodici. Pri tome,
posebna pazinja je posvecena karakteristikama nasilja koje su Zene trpele, njegovim posle-
dicama, nacinu njihovog prevladavanja i potrebama Zena u vezi s njima, kao i karakteristi-
kama nasilnika. Takode, analiziraéemo osnovne razloge zbog kojih nase ispitanice ostaju u
nasilnoj zajednici, kao i nasilje koje su posredno i neposredno trpela i njihova deca.

Ko su zrtve fizickog i seksualnog nasilja i kakvo nasilje su prezivele?

Na samom pocetku analize poslednjeg slu¢aja nasilja koji su opisale nase ispitani-
ce kratko ¢emo se osvrnuti na osnovne sociodemografske karakteristike Zena koje su od-
govorile da su bile seksualno i/ili fizi¢ki viktimizirane u porodici. Od ukupnog broja (516)
anketiranih punoletnih Zenskih osoba, 181 (35.1%) je bila Zrtva nekog oblika fizickog ili
seksualnog nasilja. Najvise ispitanica koje su pozitivnho odgovorile na pitanje da li su kao
punoletne osobe bile Zrtve fizickog i/ili seksualnog nasilja potice s teritorije Novog Sada i
okoline (46 ili 25.4%) i Zrenjanina i okoline (45 ili 24.9%). Prisutno je manje procentualno
ucesce ispitanica s teritorije Kikinde i okoline (23 ili 12.7%), Panceva i okoline (20 ili 11%),
Sombora i okoline (18 ili 9.9%), Subotice i okoline (17 ili 9.4%) i Sremske Mitrovice i oko-
line (12 ili 6.6%). Takode, 121 ili 66.9% ispitanica koje su odgovorile da su Zrtve fizickog i/
ili seksualnog nasilja potice iz gradske, a 60 to jest 33.1% iz seoske sredine.

Medu Zrtvama fizickog i seksualnog nasilja dominiraju Zene starosti od 41 do 56 go-
dina (73 ili 40.3%). NajviSe ispitanica je u bracnoj zajednici (69 ili 38.1%), dok je nesto manje
onih koje su razdvojene/razvedene od partnera (59 ili 32.6%). Pored ovih kategorija, kada
je u pitanju bracni status, 24 ispitanice (13.3%) neudate su ili ne Zive s partnerom, njih 16
(8.8%) Zivi u vanbracnoj zajednici, a 13 (7.2%) ima status udovice. Dalje, 142 (78.5%) seksu-
alno i fizicki viktimizirane ispitanice imaju decu, dok je 39 (21.5%) bez dece. U strukturi onih
koje su pretrpele fizi¢ko i/ili seksualno nasilje 49.7% cine Srpkinje, 16% Madarice, 12.2%
Romkinje, 7.7% Hrvatice, po 2.2% Jugoslovenke, Slovakinje i Bunjevke, 1.7% neopredeljene
i po 1.1% Muslimanke i Rumunke, a 3.9% tih ispitanica pripada drugim nacionalnostima.
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Tokom poslednjeg napada, 96.1% viktimiziranih Zena bilo je izloZeno fizickom na-
silju — kao jedinom vidu nasilne viktimizacije ili pak udruzeno s psihickim i/ili seksualnim
nasiljem. Seksualnu viktimizaciju, pra¢enu psihickim, i/ili fizickim zlostavljanjem, pretr-
pelo je 17.7% Zrtava.

Tabela 1. Vrsta nasilja koje su ispitanice opisale kao poslednji slucaj

Oblik nasilja Broj Procenat
Fizicko nasilje 36 19.9%
Fizicko i psihicko nasilje 113 62.4 %
Fizicko i seksualno nasilje 1 0.6%
Seksualno i psihi¢ko nasilje 7 39%
Fizicko, psihicko i seksualno nasilje 24 13.2%
Ukupno 181 100 %

Kao sto se vidi iz tabele br. 1, kao poslednji slucaj fizickog i/ili seksualnog nasilja,
ispitanice su najcesée opisale fizicko nasilje kombinovano s psihickim (113 ili 62.4%).
Ispitanice su rede opisale samo fizicko nasilje (36 ili 19.9%) i kombinaciju fizickog, psi-
hickog i seksualnog nasilja (24 ili 13.3%). Najmaniji broj ispitanica je opisao kombinaciju
seksualnog i psihickog nasilja (7 ili 3.9%), i fizickog i seksualnog nasilja (0.6%).

Karakteristike nasilnika

Posmatrano po polnoj strukturi, kao $to je i o¢ekivano, rezultati pokazuju da me-
du nasilnicima preovladuju muskarci (169 ili 93.4%), dok je 12 (6.6%) ispitanica bilo vik-
timizirano od strane osoba Zenskog pola. Nasilnici su rasporedeni, kao i zrtve, u sve uz-
rasne kategorije, pri ¢emu su najzastupljeniji oni u srednjim godinama, tj. izmedu 41i 56
godina, koji ¢ine skoro polovinu nasilnika (40.3%). Treba primetiti da je to ista starosna
grupa koja dominira i kod Zrtava, pa se moZe uoditi da su tzv. srednje godine posebno
povezane s rizikom od nasilja u porodici.

Znacajno je pomenuti da su u dva slucaja (1.1%) u vreme izvrSenja poslednjeg
¢ina fizickog i/ili seksualnog nasilja nasilnici bili mladi od 18 godina, to jest maloletnici.
lako je naizgled zanemarljivo procentualno u¢es¢e maloletnih nasilnika, ne mozemo, a
da se, u stru¢nom i nau¢nom smislu, ne zamislimo nad cinjenicom da se obrasci nasil-
nog ponasanja u porodici javljaju ve¢ u najranijem uzrastu.

Tabela 2. Uzrast nasilnika

Starost nasilnika Broj Procenat
Ispod 18 godina 2 1.1%
18-25 godina 12 6.6 %
26-32 godina 18 9.9%
33-40 godina 32 17.7 %
41-48 godina 35 19.3%
49-56 godina 38 21%
57-65 godina 19 10.5%
Preko 65 godina 10 55%
Pokojan je 15 8.3%
Ukupno 181 100 %
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Ispitanice su prilikom poslednjeg slu¢aja nasilja zlostavljane najé¢esée od strane
svojih muzZeva, odnosno partnera (143 ili 79%). U ulozi nasilnika, pored muza/partnera
pojavljuju se i: otac u 13 slucajeva (7.2%), majka (sedam ili 3.9%), sin (pet ili 2.8%), svekr-
va i brat (u po tri sluéajaili po 1.7%), zet i rodak/a (u po dva slucaja ili 1.1%), o€uh, ¢erka
i svekar u po jednom slucaju (0.6%).

Nacionalna struktura nasilnika, kao $to se moglo i ocekivati, u skladu je s nacio-
nalnom strukturom Zrtava. Vecinu, to jest 59.7% cine Srbi, zatim 13.3% Madari, Romi
(10.5%) i Hrvati (7.2 %), dok nasilnici drugih nacionalnosti ¢ine 9.3% od ukupnog broja

nasilnika.

Tabela 3. Odnos nasilnik - Zrtva

Ko je bio nasilnik Broj Procenat
Sadasnji ili bivsi muz / partner 143 79 %
Otac 13 7.2%
Ocuh 1 0.6 %
Majka 7 39%
Sin 5 2.8%
Cerka 1 0.6 %
Svekar 1 0.6 %
Svekrva 3 1.7 %
Zet 2 1.1%
Brat 3 1.7%
Rodak ili rodaka 2 11%
Ukupno 181 100 %

Vecina nasilnika su zaposlena lica (57.5%), status nezaposlenog (ili je u fazi traga-
nja za zaposlenjem) ima 22.7 %, dok su penzioneri bili nasilni u 16% slucajeva, a stecajni
radnici/radnici na prinudnom odmoru i studenti u 2.2%, odnosno 1.7% slucajeva. Po
obrazovnom statusu, dominiraju nasilnici srednjoskolskog/gimnazijskog (93 ili 51.4%)
i osnovnoskolskog (36 ili 19.9%) obrazovanja. Ipak, u znatnoj meri su zastupljeni i mu-
Skarci viseg ili visokog obrazovanja (23 ili 12.7%), kao i oni s nezavrSenom osnovhom
Skolom (21 ili 11.6%).

U 22 (12.2%) slu¢ajeva koji su opisani kao poslednji slucaj nasilja, nasilnici su upo-
trebili hladno, vatreno ili neko drugo oruZje, odnosno orude ili predmet kojim se mo-
gu naneti povrede. Nasilnici su koristili noz (8 ili 36.4), oStro poljoprivredno orude (6
ili 27.3%), tvrdi kucni predmet (5 ili 22.7%), pistolj (2 ili 9.1%) i bokser (1 ili 4.5%). Kao
oruZje i orude, odnosno druge predmete kojima je vrseno nasilje, ispitanice su, izmedu
ostalog, navele sledece: vile, letve, srp, pendrek, lopatu, metlu, posude, Staku, oklagiju,
kais, pa ¢ak i bombu.

Tabela 4. Da li je nasilnik bio ucesnik rata?

Da li je nasilnik bio ucesnik rata Broj Procenat
Da 45 249 %
Ne 136 75.1%
Ukupno 181 100 %
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Znatan deo nasilnika (45 ili 24.9%) ucestvovao je u ratu, dok je manji deo (8.8%)
njih u Vojvodinu dosao u svojstvu izbeglice. Dobijeni podaci pokazuju da je uticaj rata na
nasilje u porodici jo$ uvek prisutan u Vojvodini, kao i da je on posebno izrazen kod neka-
dasnjih ucesnika rata. Uz to, treba napomenuti i da je procenat ucesnika rata medu nasil-
nicima, prema podacima dobijenim ovim istrazivanjem, visi u odnosu na procenat do ko-
ga se doslo istrazivanjem u Srbiji 2001. godine kada je iznosio 15.2% (KneZi¢, 2002:80).

Tabela 5. Ucestvovanje u ratu i upotreba oruZja/oruda pri napadu

Da li je nasilnik pri napadu imao oruzje

Dalije Ukupno
nasilnik bio Da Ne

ucesnik rata Broj Procenat Broj Procenat Broj Procenat
Da 10 22.2% 35 77.8% 45 100 %
Ne 12 8.8% 124 91.2% 136 100 %
Ukupno 22 12.2% 159 87.8% 181 100 %

Pirsonov Hi kvadrat = 5.685, df = 1, p = 0.032

Ako posmatramo odnos izmedu nasilnikovog ucestvovanja u ratnim sukobima i
upotrebe oruzja ili oruda pri napadu na ispitanicu moZzemo zapaziti prisustvo statisti¢-
ki znacajne povezanosti ove dve varijable. Shodno tome, iskustvo ,ratovanja” uti¢e na
spremnost nasilnika da pri nasilnom ¢inu upotrebi hladno/vatreno oruzje ili bilo koje
raspoloZivo orude. Pri napadu na ispitanicu, 22.2% nasilnika koji su ucestvovali u ratu
upotrebilo je oruzje/orude, naspram 8.8% onih koji nisu bili ucesnici ratnih sukoba.

Podaci ukazuju i na visoko prisustvo alkoholizma medu nasilnicima. Naime, 97
(53.6%) nasilnika je u trenutku poslednjeg nasilnog ¢ina bilo pod uticajem alkohola. Da
se ne radi o situacionom napijanju ve¢ o alkoholizmu, govori i podatak da su 102 (56.4%)
ispitanice odgovorile da je nasilnik inace sklon konzumiranju alkohola. Sto se ti¢e upo-
trebe narkotika, kako pri poslednjem napadu, tako i uopste, mogli bismo reéi da je slabo
zastupljena medu nasilnicima u porodici. Naime, samo sedam (3.9%) ispitanica je od-
govorilo da je nasilnik bio pod uticajem droge u trenutku nasilja, dok je u osam (4.4%)
slu¢ajeva nasilnik inace bio sklon konzumiranju droge.

Posledice, nacin njihovog prevladavanja i potrebe Zrtava

Vise od polovine ispitanica (121 ili 66.9%) je pri poslednjem napadu bilo fizicki
povredeno. Povrede su se kretale u rasponu od laksih ka tezim?:
o modrice i/ili natekline zadobilo je 112 Zena (92.6%)
o posekotine ili ogrebotine — 45 Zena (37.2%)

o prelom ili iS¢asenje — 22 Zene (18.2%)

o povrede unutrasnjih organa ili krvarenje — 7 Zena (5.8 %)

. opekotine — 4 Zene (3.3%) i

o komplikacije u trudnoci imala je jedna Zena (0.8%). Kao posebno teske povrede

ispitanice su navele prelom rebara, povrede bubrega, glave i vrata, unutrasnje
krvarenje s povredom jetre, prelom nosa, krvarenje u analnoj regiji i popucale
Savove nakon carskog reza.

! Na pitanje o vrstama povreda koje su ispitanice zadobile pri poslednjem napadu posto-
jala je mogucnost visestrukih odgovora.
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Nesrazmerno teZini opisanih povreda, relativno mali broj Zena (47 ili 38.8%) zbog
povreda je potrazio medicinsku pomoc. Ipak, ovaj podatak je ohrabrujuci ako se uporedi
sa istraZivanjem porodi¢nog nasilja u Srbiji iz 2001. godine po kojem je svega 12.4 % vik-
timiziranih Zena potraZilo medicinsku pomo¢ zbog nanetih povreda. (Knezi¢, 2002:82)

Pored fizickih, pretrpljeno nasilje ostavilo je i psihicke i psihosomatske posledice
na ispitanice? i to:

. strahove — kod 91 Zene (50.3%)
o depresiju — kod 76 Zena (42%)
. nesanicu — kod 75 Zena (41.4%)

o smanjenje samopostovanja — kod 73 Zene (40.3%)
o izolovanost — kod 55 Zena (30.4%)

o psihicku ili fizicku bolest — kod 36 Zena (19.9%)

o druge negativne emocije — kod 11 Zena (6.1%).

Zanimljivo je da je maniji broj viktimiziranih Zena (8 ili 4.4%) istakao i da ih je na-
silje koje su pretrpele osnazilo i podstaklo na odluku da napuste nasilnika. To nije tako
neobicno jer su slican uticaj nasilja na aktivitet Zena zabeleZila i druga sli¢na istraZivanja
(Walker, 1989:221).

Svega deset ispitanica (5.5%) nije imalo nijednu od navedenih posledica. Pojedine
ispitanice navele su da je usled stresa od nasilja doslo do prekida trudnoce, da su i same
postale agresivne ili su pokusale samoubistvo, ili da su izgubile poverenje u muskarce.

Psihicke i fizicke posledice nasilne viktimizacije ukazuju na naruseno psihofizicko
zdravlje i otezano, kako porodi¢no, tako i socijalno funkcionisanje ispitanica, Sto dodat-
no pogorsava njihovu, ionako tesku situaciju. U takvim okolnostima fizicki ili seksualno
zlostavljana Zena pronalazi razli¢ite nacine za prevladavanje traume viktimizacije. Nas
je zanimalo da li se ispitanice uz pomo¢ alkohola, narkotika ili nekih lekova suocavaju
s nasiljem kojem su bile izloZene, odnosno da li na taj nacin pokusavaju da prevazidu
svoje traumati¢no iskustvo. Dobijeni rezultati pokazuju da ispitanice retko pribegavaju
alkoholu ili drogi kao nacinima prevladavanja iskustva nasilne viktimizacije. Naime, 19
(10.5%) ispitanica je upotrebljavalo ili upotrebljava alkohol, i svega pet (2.8%) drogu.
Medutim, udeo onih koje upotrebljavaju lekove kako bi se lakSe nosile s posledicama
viktimizacije znatno je visi i iznosi 74, to jest 40.9%. U odnosu na rezultate za Srbiju iz
2001. godine mozemo zapaziti da Zene nesto vise koriste alkohol i lekove, dok je upo-
treba narkotika u cilju suocavanja sa iskustvom nasilja, smanjena.?

Zena koja je izloZena kontinuiranom i ponavljanom fizickom i/ili seksualnom na-
silju moZe imati razliCite potrebe, od toga da nasilje prestane, da se izoluje od nasilni-
ka i situacije nasilja, pa do razli¢itih oblika konkretnije pomodi i podrske (emocionalna
podrska, razliCiti oblici struéne pomodi, finansijska pomoé, fizicka zastita, informacije,
smestaj, podrska na sudu i sl.). Nasim ispitanicama smo u vezi s tim postavile otvoreno
pitanje, tako da su mogle da navedu sve $to su smatrale da im je potrebno.

Kao Sto se moZe videti iz tabele br. 6, najviSe viktimiziranih Zena navelo je da su
imale potrebu za razgovorom sa bliskom osobom (37%). Uz to, Zene su u znacajnijoj me-
ri navele jo$ i potrebu za pravnom pomoci (13.8%), za medicinskom pomodi (12.2%), za
razgovorom sa stru¢nim licem (9.9%), za podrskom bliske osobe (9.4%) i za finansijskom
pomodi (8.8%). Jedan broj Zena je kao svoju potrebu u vezi s nasiljem naveo izolaciju od
nasilnika (12 ili 6.6%), odnosno razdvajanje: da nasilnik ode ili da ga napuste — 15 (8.3%).

2 Pitanje Da li je iskustvo s nasiljem uticalo na Vas na neki od sledecih nacina takode je ima-
lo moguénost visestrukih odgovora.
3 ViSe o tome pogledati u: Knezié, 2002: 82
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Zanimljivo je da je prilicno mali procenat Zena kao svoju potrebu naveo smestaj i
informacije. To moZe znaciti da one te potrebe nemaju, ali isto tako da ih ne prepozna-
ju—na primer, da nisu svesne znacaja informacija koje nemaju ili moguénosti da dobiju
privremeni smestaj u nekoj sigurnoj kuci. Takode, prilicno je visok procenat Zena koje
su odgovorile da nemaju nikakve potrebe, $to visSe moZe da ukaZe, ponovo, na problem
artikulisanja potreba, nego na njihovo stvarno odsustvo.

Najzad, zanimljivo je primetiti i da je Sest Zena (3.3%) navelo kao svoju potrebu
razgovor s nasilnikom, Sto ukazuje na to da Zene ne moraju izlazak iz situacije nasilja ne-
minovno vezivati za napustanje nasilnika. Drugim rec¢ima, da u nekim situacijama Zene
Zele makar da pokusaju da problem rese razgovorom s nasilnikom.

Tabela 6. Potrebe ispitanica nakon nasilja

Potrebe ispitanica posle nasilja - Da - Ne

Broj Procenat Broj Procenat
Razgovor s blisk